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Unica Inst.: Nego pretension de nulidad contra el acto de eleccion de la magistrada de la Corte Constitucional, Diana Constanza
Fajardo Rivera que tuvo lugar en la sesion plenaria del Senado el 1° de junio de 2017. CASO: Sostuvieron los accionantes que
en el presente proceso eleccionario se infringié lo normado en el numeral 3 del articulo 123 vy el literal a) del articulo 131 de la
Ley 5 de 1992, al no tenerse en cuenta que el voto de los senadores es personal, intransferible, indelegable y secreto dado que:
; ; i) el senador Armando Benedetti marcé su tarjeta electoral delante de algunos de sus colegas, ii) intentd persuadir a su
ALVARO HERNAN PRADA copartidario José David Name de votar por la demandada quien en Ultimas le muestra al senador Roy Barreras su voto, iii) el
1100103280002 | ARTUNDUAGA Y OTROS senador Armando Benedetti sefiald en la tarjeta electoral la opcion por la que debian votar los sefiores Sandra Villadiego y Angel
1 0170002400 | C/ DIANA CONSTANZA | FALLO | Custodio Cabrera, iv) el senador Roy Barreras le entrega una tarjeta electoral al sefior Manuel Mora y le indica por quien votar y,
) acumulado FAJARDO RIVERA COMO Ver v) hubo injerencia del ejecutivo en el presente proceso electoral, con lo que se materializo la contravencion a las normas
(20170002900) | MAGISTRADA DE LA sefialadas. De otra parte alegaron actos de violencia sicologica por las declaraciones que hiciera el senador Benedetti a través
CORTE CONSTITUCIONAL de diferentes medios de comunicacion sobre la necesidad de elegir a la ahora demandada, para evitar que las FARC se
levanten de la mesa de negociacion. Para finalizar adujeron actos de violencia sobre el material electoral por cuenta que el
senador Musa Besaile rompi6 la tarjeta electoral y cambié su voto. La Seccién Quinta del Consejo de Estado decidié negar las
pretensiones de las demandas acumuladas, al considerar luego de analizar la forma en que se debe adelantar las elecciones de
Magistrados de la Corte Constitucional al interior del Congreso de la Republica, en donde se concluyé que si bien se debe
respetar el secreto al voto, ello no es 6bice para que los electores de manera libre puedan informar el sentido de su marcacion
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conforme la jurisprudencia de la Corte Constitucional. —Sentencia C-1017 de 2012-. En razén de lo anterior y conforme a las
pruebas legal y oportunamente allegadas al proceso, se tiene que no existié violacion alguna a dicho precepto que consagra el
secreto del voto. Respecto del cargo de las posibles influencias de los senadores para que otros electores modificaran su opcion
de voto, se tiene que tal conducta no existié en el marco del proceso eleccionario. Para finalizar, en lo que respecta a los actos
de violencia, la Sala defini6 la violencia sicoldgica, y precisé como se origina, destacando que esta causal es de dificil prueba
para quien la alega, por cuanto se compone de un alto porcentaje de subjetividad que requiere, no solo altere la autonomia de la
voluntad de quien la padece sino que tenga tal incidencia que tenga la entidad de modificar el resultado. En cuanto a los actos
de violencia sobre las cosas, se tiene que el solo hecho de romper la tarjeta electoral no es constitutivo de la mencionada causal
de nulidad, dado que ésta no tuvo como finalidad obstruir el derecho al sufragio de los electores, por el contrario, quien la rompi6
fue el mismo que de manera posterior marcé la nueva corrigiendo su marcacion. Por ultimo la Seccion Quinta del Consejo de
Estado, resalto la importancia del principio del voto secreto en los procesos electorales adelantados por el Congreso de la
Republica en los que la ley asi lo prevé, garantia que se encuentra establecida en los tratados y herramientas internacionales
suscritos por la Republica de Colombia. Por lo anterior, la Sala insistié en la necesidad que tiene el Congreso de la Republica de
garantizar el voto secreto en los procesos de eleccién a su cargo, cuando asi lo determine la ley y sea el deseo del elector hacer

uso de dicha caracteristica, atendiendo el caracter constitucional y convencional de dicho derecho.

DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
o RADICADO O O EN OO L CRoC || PROVIDENCIA RESULTADO

QZ\G/IIIER[\]E'? VELASQUECZ/ Unica Inst. Revopa el acto suplicgdo y ordena prqpunciarse sobre la admisién. _QASO: El magi§trado ponente recha;p la
1100103280002 | REPRESENTANTES A LA AUTO demanda al considerar que el acmo_nant’e no corrigio la demanda pues no especifico los municipios, put_astos de votacién y
2, 0180003600 | CAMARA POR EL Ver mesas donq'e presuntgmente se configurd Ig q!ferenma entre Ips forrnulgnps E14 y !E24. Al revisar el plenario se epcuentra que
DEPARTAMENTO DE — la informacién contenida en el CD que corrigio la demanda si se discrimina los sitios donde el demandante considera que se

PUTUMAYO

incurrié en inconsistencias y en tal virtud se debe revocar el auto que rechazé la demanda.
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DRA. ROCiO ARAUJO ONATE

CON

NACIONAL

SEC RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Aclaracion. Rechaza solicitud de aclaracion de sentencia. CASO: Direccion de asuntos indigenas Rom y Minorias del Min.
. Interior solicitd aclarar los numerales 2°, 3° y 6° de la sentencia de la referencia, en el sentido de que se defina lo que significa
FUNDACION ONG “coordi | dades indi » teniend e dades indi | .
GENERICA  SOCIAL Y coordinar con las autoridades indigenas”, te.nllen oen cuenta que: (i) as comunidades indigenas son las que autonomamente
HUMANA COMO AGENTE manejan los autocensos y en tal medida el Ministerio no puede vulnerar dicha autonomia; (i) no hay registrada una autoridad del
resguardo que fue sujeto del amparo; y (iii) en el sentido de sefialar que le corresponde a la unidad de victimas coordinar con las
5000123330002 | DEL RESGUARDO AUTO . g . A .
3. i autoridades indigenas todo lo relativo a la entrega del RUV. Se consideré: que no hay aspectos ambiguos, oscuros o que
0170034801 INDIGENA UNUMA ALTO Ver . . : ) ) iy : L
VICHADA C/ NACION - generen duda en Ilas ordenes: impartidas, y que lo preten'dldo es una |nte(pret90|on acerca de la forma en la que gl Ministerio
PRESIDENCIA DE LA debe dar cumplimiento a las 6rdenes. Se sefiald que las érdenes de coordinacion se sustentan en las funciones asignadas a la
- mencionada direccion y que el numeral 6° es claro al sefialar que corresponde a la UARIV el cumplimiento de sus funciones en
REPUBLICAY OTROS . ) o P T . .
materia de RUV sin perjuicio de la coordinacién asignada al Ministerio con relacién a este asunto conforme a las funciones que
le competen.
JANETH ZAMBRANO
DOMINGUEZ COMO
AGENTE OFICIOSA DE Ana: Desacato: Consulta confirma sancion. Caso: La sefiora Janeth Zambrano Dominguez en calidad de agente oficiosa del
KEVIN SEBASTIAN TOBAR menor Kevin Sebastian Tobar Zambrano inici6 el presente incidente de desacato en el que solicitd “la apertura de indice [sic]
4 1900123330002 | ZAMBRANO C/| AUTO desacato frente al incumplimiento de sanidad militar de entrega de medicamentos de mi hijo KEVIN SEBASTIAN TOBAR
’ 0160010101 MINIS,TERIO DE DEFENSA Ver ZAMBRANO". Esta Seccién confirma la decision de sancionar al sefior Vicealmirante César Augusto Gémez Pinillos, en su
NACIONAL - EJERCITO calidad de Director General de Sanidad Militar por cuanto no existe constancia frente a la entrega del medicamento a la
NACIONAL - DIRECCION accionante.
DE SANIDAD DEL
EJERCITO NACIONAL
Consulta: Levanta sancion impuesta en auto del 5 de junio de 2018 del Tribunal Administrativo del Tolima, que declaré en
. desacato al sefior Luis Carlos Villegas Echeverri, en calidad de Ministro de Defensa Nacional. CASO: La parte actora, informé
MARIA  AYDE VA,RGAS sobre el incumplimiento por parte del Ministro de Defensa Nacional, de la orden de tutela del 15 de noviembre de 2017. Esta
5 eccidn considera que dentro del expediente obran elementos materiales de prueba que acreditan el cumplimiento de la orden
) 0170057701 MINISTERIO DE DEFENSA Ver tutelar, toda vez que el Ministerio de Defensa Nacional le comunicé a la actora que (i) cumplia con los requisitos para ser

beneficiara de la bonificacion que reclamaba; y (i) consigné en su cuenta de ahorros la suma de $8.000.000 reconocida a su
favor, para lo cual allegé las constancias correspondientes. Al respecto, no puede desconocerse que con el desacato mas que
sancionar a los funcionarios encargados de cumplir la orden, corresponde al Juez garantizar la efectividad de la misma; por
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tanto, de conformidad con lo establecido por la Corte Constitucional y por esta colegiatura no resulta procedente la sancion por
] desacato cuando se ha cumplido la orden de tutela.
JULIAN ESTEBAN
ESCOBAR ESCOBAR C/
6. 110010;0013;657000002 CONSEJO DE ESTADO | FALLO Aplazado
SECCIONES  TERCERA,
CUARTAYY OTROS
RAUL PEDROZA SANCHEZ
7. | TIOAS1S9002 | G/ CONSEJO DE ESTADO- | FALLO Retirado
SECCION CUARTA
TvsPJ 22 inst.: Confirma la providencia proferida por la Seccién Cuarta del Consejo de Estado. CASO: La accionante solicitd el
MARIA AMPARO MENDEZ amparo de su derecho fundamental al debido proceso, presuntamente vulnerado con ocasién del fallo del 19 de julio de 2017
SANCHEZ C/ CONSEJO DE emitido por el Consejo de Estado —Seccidn Tercera-Subseccion “A”, en el cual declar6 la caducidad de la accion de reparacion
8 1100103150002 ESTADO -  SECCION FALLO | directa. Esta Seccién considerd que, no le es posible desarrollar el analisis del caso concreto por cuanto la actora en la
' 0180023301 TERCERA — SUBSECCION Ver impugnacién no detalla de qué manera se configuré la vulneracién de un derecho fundamental, o en qué defecto pudo haber
A" incurrido la autoridad judicial accionada, adicionalmente, no explico las razones de inconformidad sobre la decision de primera
instancia, donde el juez constitucional negé la solicitud de amparo, es por esto que no se cuenta con los elementos precisos
para analizar la supuesta vulneracién de derechos fundamentales frente a los yerros del operador juridico.
TvsPJ. 12 Inst.: Declara Improcedente la accién de tutela, por no cumplirse con el requisito de inmediatez. CASO: Esta Seccion
c observa que la decisidn judicial censurada, fue proferida el 28 de junio de 2017, notificada por edicto desfijado el 5 de julio de
1100103150002 EigﬁEISC(g/JAV%TBBﬁXﬁ FALLO 2017, cobrando ejecutoria el 11 de julio de 2017. No obstante, la tutela se presentd el 23 de mayo de 2018, es decir,
9. 0180168600 | ADMINISTRATIVO DEL Ver transcurridos mas de 10 meses, sin que se advierta alguna de las circunstancias jurisprudencialmente establecidas para
VALLE DEL CAUCA — flexibilizar la exigencia de dicho requisito, ni exista ninguna justificacion vélida en la tardanza para acudir al juez constitucional.
En el escrito de impugnacion la parte actora no expone motivo alguno que explique la demora en la presentacién de la accién
de amparo.
TvsPJ 2% inst.: Confirma la sentencia dictada el 24 de mayo de 2018 por la Seccidn Cuarta del Consejo de Estado, que declard
ALVARO GALINDO improcedente la solicitud de amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra las sentencias del 9 de mayo y 1° de
1100103150002 | LOZANO C/ TRIBUNAL FALLO septiembre de 2017, dictadas, respectivamente, por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Ibagué y el Tribunal
10. 0180090501 ADMINISTRATIVO DEL Ver Administrativo del Tolima, mediante las cuales se negaron las pretensiones de la demanda, promovida por el accionante contra
— la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL-. Esta Seccidn considerd que, la solicitud de amparo no superaba el requisito
TOLIMA'Y OTRO de procedibilidad adjetivo de la inmediatez pues la accién de tutela se presenté después de seis meses y quince dias de la fecha
de ejecutoria de la providencia judicial demandada.
11. | 1100103150002 | NACION — MINISTERIO DE | FALLO | TvsPJ. 22 Inst.: Confirma la sentencia del 24 de mayo del 2018 proferida por la Seccién Cuarta del Consejo de Estado, por
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0180075401 DEFENSA  NACIONAL.C/ Ver medio de la cual, se declard improcedente la accion de tutela instaurada por la Nacién — Ministerio de Defensa Nacional. CASO:
CONSEJO DE ESTADO El recurrente alegd que si bien la decision de segunda instancia se dictd el 17 de agosto de 2017 el auto de obedecimiento a lo
SECCION TERCERA - resuelto por el superior, al ser proferido por el Tribunal Administrativo de Antioquia el 1 de diciembre de 2017 daba terminacién
SUBSECCION al proceso administrativo de repeticion, razon por la cual se contabilizo desde ese dia para que dentro del término y en
cumplimiento del principio de inmediatez se pudiera incoar la accién de tutela. Esta Seccion consideré que por mandato expreso
de los articulos 323[1] y 331[2] del Cédigo General de Procedimiento Civil, legislacion que le era aplicable al momento de los
hechos, las sentencias pueden ser notificadas por medio de edicto y quedan ejecutoriadas, tres dias después de notificadas,
cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto los recursos que fueren procedentes, o cuando
queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos. En tal sentido, pretender que el término de ejecutoria de una
sentencia esté sujeto a que se profiera un auto de obedézcase y cimplase lo resuelto por el superior, no se constituye como un
elemento valido para excusar el tiempo transcurrido.
TvsPJ. Confirma negativa. CASO: Considerd la tutelante vulnerados sus derechos en el tramite surtido dentro del proceso ejecutivo.
Manifestd que tanto el juzgado como el tribunal no liquidaron el crédito con los valores reales, pues a su juicio se dejaron de liquidar los afios
MARLENYS HURTADO 2012. 2013 y parte del 2014. Puso de presente que las autoridades accionadas debian liquidar la obligacion desde mayo 5 de 2006 fecha en
1100103150002 | MENA C/  TRIBUNAL FALLO Ia~que se produjo la desvinculacién, hasta el 1° de marzo de 2014, pero §olo liquidé la obligacion ha§ta el afio 2011, dejandp de quuidqr los
12. 0170259501 ADMINISTRATIVO DEL Ver afios subs!gwentes hasta marzo dp 201'4, fepha en Ia. que pr(?dUJo su ,re!ntegrq. Al respecto, observ9 la Sala que las autoridades judiciales
. — que conocieron del proceso ejecutivo, si realizaron la liquidacién del crédito teniendo en cuenta los afios que echa de menos la parte actora.
CHOCO Y OTRO En ese orden de ideas, la inconformidad de la actora radicaba en que no se habian tenido en cuenta en la liquidacién del crédito ejecutivo los
afios subsiguientes a 2011, pues de lo expuesto en las providencias por parte de las accionadas, no se advierte tal omision. Finalmente se
indico que la accion de tutela no es una instancia adicional
MARIA  DEL CARMEN
MANCILLA  VIUDA DE
13. 110010710033;756000102 ?2:_BOU'\&IELO Y OTRO C FEO TvsPJ. Confirmar la sentencia del 5 de abril de 2018, de la Seccién Cuarta del Consejo de Estado que neg6 el amparo.
ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
ggg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
14 1100103150002 ?%6258 MOR%T\ITONIC())/ AUTO Declara fundado el impedimento manifestado por el Consejero de Estado Carlos Enrique Moreno Rubio. Segundo: Separar al
' 0170308601 Ver anterior Consejero del Conocimiento del proceso de la referencia.

CONSEJO DE ESTADO,
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SECCION ~ TERCERA,
SUBSECCION B
AMADEO ANTONIO
TAMAYO MORON  C/
15, 11001071003301856000102 CONSEJO DE ESTADO, | FALLO Aplazado
SECCION ~ TERCERA,
SUBSECCION B
. TvsPJ. 2% Inst.: Confirma amparo: CASO: El actor presentd accion de tutela en contra de la sentencia del 23 de marzo de 2017
DONALDO DE JESUS . . - o - "
OQUENDO  POSSO Y que revocd y negd el .r'econommlentlo de Ig reparacion directa por los _danps causfa.d'os a los famllllar’es de Ios. demgpdantes
1100103150002 FALLO producto de la activaciéon de una mina antipersona. Esta Seccion confirmé la decisidén que determiné que se incurrid en los
16. OTROS C/ CONSEJO DE o . . L .
0170221901 ESTADO SECCION Ver defectos factico y sustantivo, debido a que las pruebas del proceso demostraban que en el sector en el que se activo la mina
TERCERA. SUBSECCION A hablal presencia de fuerzas msurger)tes y porque la Convencion de Otawa sefiala el deber de demarcar los sitios en donde se
tiene informacion de presencia de minas.
DANIEL ~ ALFONSO TvsPJ 2%nst.: Confirma negativa. CASO: La parte actora presenta tutela contra la providencia del 27 de noviembre de 2017
1100103150002 SANCHEZ MENDEZ C/ FALLO mediante la cual se confirmd la sentencia de primera instancia que declaré probada la excepcion de inepta demanda en el
17. 0180042901 CONSEJO DE ESTADO, Ver medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho iniciado por la parte actora contra la alcaldia de Chiquinquira. Esta
SECCION ~ SEGUNDA, — Seccion considerd que, no se configuraron los defectos alegados, pues de la revisién de las pretensiones de la demanda
SUBSECCION A Y OTRO ordinaria se tiene que, el actor no demandé el acto administrativo mediante el cual se resolvid el recurso de reposicion.
EFRAIN ROMERO TvsPJ 22 inst.: Confirma sentencia del 25 de abril de 2018 de la Seccion Cuarta del Consejo de Estado, que accedio6 a las
BRICENO C/ TRIBUNAL pretensiones de tutela. CASO: La parte actora considera que se desconocié la sentencia SU-637 de 2016 de la Corte
18 1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE | FALLO Constitucional respecto a la indexacion de la primera mesada, esto es desde la fecha de retiro hasta el momento en que
' 0180054101 CUNDINAMARCA, Ver cumplieron los requisitos. Esta Seccidn encontrd que como lo afirmé la Seccion Cuarta, la férmula de indexacion correspondia
SECCION ~ SEGUNDA, a la fijada por la Corte Constitucional en la sentencia SU-637 de 2016, esto es desde la fecha de retiro (1991) y hasta la fecha
SUBSECCION “B” en que adquirio el estatus de pensionado (1993), razén por la que se confirma la decisién que accedi6 al ampar6 deprecado.
NANCY ESPERANZA TvsPJ 12 inst.: Niega la solicitud de amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia de 3 de mayo de 2018,
MOLANO VENEGAS C/ . . L . I o . A
TRIBUNAL proferida por el Tribunal Adm!nlstratlvo de Cundinamarca — Sgcplon .Segundal— Subsecmon A ; que revoco la prowdgnma del 4
1100103150002 FALLO | de octubre de 2017, por medio de la cual el Juzgado 27 Administrativo del Circuito de Bogota accedi6 a las pretensiones de la
19. ADMINISTRATIVO DE . .y <
0180186900 CUNDINAMARCA Ver demanda de nulidad y restablecimiento del derecho presentada por la sefiora Nancy Esperanza Molano Vanegas contra
SECCION éEGUND A Colpensiones, a fin de que se reliquidara su pension. Esta Seccion considero que el defecto de desconocimiento del precedente
SUBSECCION “A” indicado por la accionante no se configuraba en la providencia judicial demandada.
20 1100103150002 | ALBERTO YEPES PALACIO | FALLO | TvsActo: Declara improcedente la solicitud de amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra las las Resoluciones No.
) 0180164000 | C/ CONSEJO SUPERIOR Ver 05172 del 2 de noviembre de 2012 y No. 05387 del 15 de noviembre de 2012, expedidas por la Unidad de Registro Nacional de
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DE LA JUDICATURA - Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, mediante las cuales se le negé el reconocimiento de la practica juridica como
UNIDAD DE REGISTRO requisito de grado para obtener el titulo de abogado, la cual realizb en la Comisiéon Colombiana de Juristas. Esta Seccion
NACIONAL DE ABOGADOS consider6 que la solicitud de amparo no cumplia con los requisitos de subsidiariedad e inmediatez pues, los actos
administrativos demandados eran susceptibles de haber sido demandados via nulidad y restablecimiento del derecho y la
situacion del sefior Alberto Yepes Palacio fue resuelta en el 2012 y solo hasta el 2018 interpuso la accién de tutela.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
ggg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ 22 inst.: Confirma la providencia proferida por el Tribunal Administrativo de Antioquia CASO: La parte actora presenta
JHON  JARO  GOMEZ incidente de desacato en contra del director general de Sanidad de las Fuerzas Militares, por el incumplimiento de la orden
GOMEZ C/ NACION - impartida en el fallo antes referido. Esta Seccion considerd que, al no existir prueba alguna que demuestre que le fueron
21 0500123310002 | MINISTERIO DE DEFENSA|  AUTO entregados los medicamentos al accionante, es claro que la orden de amparo no ha sido cumplida a cabalidad, pues aunque es
) 0030324602 | NACIONAL - EJERCITO Ver evidente que el funcionario ha requerido al operador logistico para el efecto, lo cierto es que tal circunstancia no ha sido
NACIONAL - DIRECCION suficiente para garantizar la proteccién del derecho a la salud del sefior Gomez Gomez la sancién resulta proporcional puesto
DE SANIDAD MILITAR que corresponde a la gravedad de la conducta del funcionario, en relacién con los derechos fundamentales a la salud, en
conexidad con el de la vida del actor, que han sido desconocidos al incumplir la sentencia de tutela.
Ana: Desacato: Levanta sancion. CASO: El actor solicité el cumplimiento del fallo del la sentencia del 5 de diciembre de 2016,
esto, porque a la fecha en que presentd el incidente de desacato no se encontraba activo en el Subsistema de Salud de las
JOSE FRANK BURBANO Fuerzas Militares en aras de continuar con la practica de los exdmenes médicos necesarios para que los especialistas emitan un
CORTES C/ NACION - conceptq definitivo y ppstenormente se convoque a la Junta Médico Lgboral que v.al'ore su situacion psicofisica. IE’sta Secgloq la
1900123330002 | MINISTERIO DE DEFENSA|  AUTO Sala advierte que si bien la orden de amparo dispuesta en la sentencia de 5 de diciembre de 2016 no se atendi6 en el término
22. 0160050802 | NACIONAL -  EJERCITO Ver dispuesto para ello, lo cierto es que durante el tramite de la presente consulta el funcionario encargado de efectuar el fallo de
NACIONAL - DIRECCION — tutela demostré que su cumplimiento se encuentra en curso. Lo anterior, no es dbice para que se conmine al brigadier general
DE SANIDAD German I_Iopez Guerrero, en condicion de d|re§;tor de Sanldaq ,deI Ejército I_\l,amonal, para que ooptlnue con d|c_h,o tramltg, en aras
de garantizar los derechos fundamentales objeto de proteccidn en la accion de tutela y garantice la prestacién efectiva de los
servicios médicos requerida por el actor. En este orden de ideas, procederéa la Sala a levantar la sancién impuesta en virtud del
desacato.
ELIZABETH DE JESUS Consulta: Confirma providencia del 16 de mayo de 2018 del Tribunal Administrativo del Cesar que declaré en desacato al
23 2000123330002 | LEYVA MARTINEZ COMO| AUTO | Brigadier General German Lopez Guerrero, como director de Sanidad del Ejército Nacional, y lo sanciono con multa de 3
' 0170022502 | AGENTE OFICIOSA DE Ver SMLMV. Caso: En este caso, la orden presuntamente incumplida estaba dirigida a que el director de Sanidad del Ejército

JOSE LUIS BLANCO LEYVA

Nacional (i) preste de manera integral los servicios médicos que llegara a requerir el menor y (i) sufrague los gastos de
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C/ NACION - MINISTERIO transporte y alojamiento de éste y su acompafiante. Esta Seccidn, encontré que el Ultimo control médico al que asistié el menor
DE DEFENSA NACIONAL - José Luis Blanco Leyva luego de la cirugia que le fue practicada, el 14 de marzo de 2018 en el Hospital Militar de Bogota, se
EJERCITO NACIONAL - concluyé que resultaba necesario un nuevo control dentro de los 15 dias siguientes. Al solicitarsele el 3 de abril de 2018 a la
DIRECCION DE SANIDAD Direccién de Sanidad Militar de Valledupar, que se le otorgara el valor de los gastos de transporte y alojamiento necesarios para
MILITAR acudir con el menor a la cita médica, tal solicitud fue contestada via telefénica, en el que se le informd que la entidad no
contaba con el presupuesto para sufragar dichos gastos. Por lo anterior, es claro que la orden de amparo no ha sido cumplida a
cabalidad, pues aunque es evidente que se le estan prestando los servicios médicos al menor a través de los tratamientos
realizados en el Hospital Militar de Bogota, lo cierto es que la entidad ha sido renuente en cubrir los gastos de transporte y
alojamiento de éste y la accionante, obligacion que estaba a su cargo pues asi fue dispuesto en el fallo del 8 de junio de 2017.
Asi mismo el funcionario encargado de cumplir la orden de amparo fue debidamente individualizado y vinculado a la presente
actuacion y pese a que se le puso en conocimiento el presente trdmite a través de su correo institucional personal, no se
pronuncié al respecto ni allegd las pruebas encaminadas a acreditar el cumplimiento de la orden de amparo.
Desacato: Se abstiene de imponer sancion. CASO: La parte actora presenta solicitud de apertura de incidente de desacato en
AURA NANCY CAPERA relacién con el fallo de tutela dictado por esta Seccién el 27 de julio de 2017, que ampar6 su derecho fundamental al debido
SILVA Y OTROS C/ proceso Y a la reparacion integral. Esta Seccién considerd que, contrario a lo manifestado por las accionantes, la decision del
1100103150002 AUTO ) . . . . .
24, 0170145702 TRIBUNAL Ver Tribunal si fue coherente y congruente con lo exigido en la referida sentencia de tutela, como quiera que en el nuevo fallo se
ADMINISTRATIVO DEL i tuvo en cuenta el informe pericial de necropsia 2011010118001000086 del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
CAQUETAY OTRO Forenses del Caquetd, el cual determind que los disparos que recibid el sefior Capera Silva, fueron a larga distancia,
demostrando la existencia de un combate entre la insurgencia y el Ejército Nacional de Colombia.
Consulta: Levanta sancion. CASO: Decide la Sala el grado jurisdiccional de consulta, respecto de la decision proferida por el
JIMMY JAVIER ANGARITA Trlbun,al A,dm|n|strat|vo de Cundlngmarca, Sgcmon Tercer_a, Subsegglop A gue declarp en dgsgcato al Brigadier General
ESPEJO C/ NACION - Qermqn Lépez Guerrerq, en su cal!daq de director de sanidad del Ejer0|to Napmpal, por incumplimiento d'e la o’r(jen de tutela
2500023360002 | MINISTERIO DE DEFENSA|  AUTO impartida enlla sentencia del 7‘ Ide junio de,2018 y, en consecuencia, Iq sanciond con multa .d,e tres s_alarlps minimos Iegalgs
25. - : mensuales vigentes. Esta Seccion considerd que, con posterioridad a la imposicién de la sancion, el Brigadier General German
0170200601 | NACIONAL - EJERCITO Ver . . iy . ; .
- Lopez Guerrero allego las pruebas suficientes para acreditar las actuaciones que ha adelantado en procura de garantizar la
NACIONAL - DIRECCION e . e . .
proteccion de los derechos fundamentales del actor amparados por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, pues (i) desde
DE SANIDAD . ) o -
el 10 de octubre de 2017 el actor se encuentra activo en el sistema de salud de las Fuerzas Militares y (ii) se programaron las
citas médicas necesarias para convocar a la Junta Médico Laboral.
RUBY ESMERALDA Ana: TvsPJ 2da Inst. Modifica. Caso: Los sefiores Jackson Alfonso Fuentes Ramirez, Brayner Ronaldy Fuentes Ramirez y
1100103150002 FUENTES RAMIREZ Y FALLO Ruby Esmeralda Fuentes Ramirez, por conducto de apoderado, interpusieron accion de tutela en contra del Consejo de Estado,
26. 0170288101 OTROS C/ CONSEJO DE Ver Seccion Tercera, Subseccion A, con el objeto de que se protegieran sus derechos fundamentales al debido proceso. Estimaron
ESTADO SECCION — quebrantados sus derechos con ocasion del auto del 26 de abril de 2017, mediante el cual se decreto de oficio la practica de un
TERCERA SUBSECCION B dictamen pericial, y del proveido del 3 de agosto siguiente, que resolvié no reponer la anterior decisién, proferidos en el tramite
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del recurso extraordinario de anulacion de laudo arbitral con radicado 11001-03-26-000-2016-00027-00. Esta Sala modificé la
decisién de primera instancia para negar el amparo de los derechos invocados por cuanto no se configuré el defecto sustantivo
alegado ya que cuando se alega la causal de incongruencia contra un laudo arbitral si es dable solicitar analizar las pruebas
decretadas y de advertir que existe alguna inconsistencia ordenar pruebas para superar dicho vacio.
TvsPJ 2?2 inst.: Confirma la improcedencia por subsidiariedad. CASO: La parte actora presenta impugnacion contra la sentencia
?ﬁSRIégE %TNES-NrgEIngSE dictada el 24 de mayo de 2018 proferida por la Seccién Cuarta, mediante la cual declaro improcedente la solicitud de amparo al
27 1100103150002 ESTADO - SECCION FALLO | considerar que no cumple con el requisito de subsidiariedad. Esta Seccién considerd que no se cumple el requisito de la
) 0180026101 SEGUNDA - SUBSECCION Ver subsidiariedad en vista de que en la actualidad se adelanta el proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, en la
AY OTROS modalidad de lesividad, que presentd la UGPP contra el tutelante, dentro del cual se discute la legalidad el acto administrativo
que reconocié el pago de su pensién gracia a su favor en cumplimiento de la orden impartida en un fallo de tutela.
YANETH REINA c/ TvsPJ. 22 Inst.:l Confirma negativa. CASO: La actora presenté demanda de tutgla en cont_rg del _faIIo del 12 de diciembre c!e
1100103150002 | CONSEJO DE  ESTADO!| FALLO 2017 del Consejo de Estado que revocé el fallo del 6 de octubre de 2015 del Tribunal Administrativo de Santander, que habia
28. 0180082301 | SECCION SEGUNDA - Ver ordenado continuar con un proceso ejecutivo adelantado en contra de la Contraloria y el Departamento de Santander. Esta
SUBSECCION B — Seccion considerd que no se presentaron los defectos procedimental, factico, sustantivo y por desconocimiento del precedente
alegados por la accionante, debido a que en el caso se habia realizado el pago de lo pedido por el ejecutante.
TvsPJ. 22 Inst.: Confirma negativa. CASO: Se presenta accion de tutela contra las decisiones del 29 de abril de 2016 y 21 de
septiembre de 2017, dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, con el fin de que obtener la nulidad del oficio
WILSON  JAIME  AVILA 2093.6/GAG SDP de 201_4 y, €N consecuencia, ord.en.ar el reconocimiento y pago de la agignacién de rgtiro. IEstg Seccion
PRADA C/  TRIBUNAL consider6 que no se configuré el cargo de desconomm@nto del precegiente Foda vez que revisadas Iqs proylden0|as [nvocadas
1100103150002 | ADMINISTRATIVO DE| FALLO | P la parte actora como desconocidas, la Sala precisa que la ratio decidendi se refiere a la asignacion de retiro de los
29. 0180114801 | CUNDINAMARCA SECCION Ver miembros de la Policia Nacional que ingresaron al nivel ejecutivo por homologacion y no por incorporacion directa, como es el
SEGUNDA - SUBSECCION — caso del accionante. En tal medida no le son aplicables a su caso concreto, por cuanto, no guardan identidad factica y juridica
D con el caso del actor puesto que €l se incorporé de manera directa a la Policia Nacional el 25 de febrero de 1998, mientras que
los antecedentes citados corresponden a miembros que ingresaron a la Institucidn como agentes, oficiales y suboficiales y, una
vez cumplieron los requisitos fueron homologados al Nivel Ejecutivo, motivo por el cual, les era imposible que las autoridades
judiciales demandadas aplicar el contendido de esas decisiones.
TvsPJ 2da Inst. Confirma improcedencia. CASO: El actor pretende la proteccion de su derecho fundamental al debido proceso,
el cual estimd vulnerado con la sentencia del 14 de julio de 2017, proferida por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca,
1100103150002 él/_IRIO OLAYA A?;gzﬁ\/{\f FALLO | 9ue revoco la providencia del 30 de abril de 2014, que declaré la nulidad parcial del Decreto 281 del 6 de octubre de 2005, para
30. 0180122301 | ADMINISTRATIVO DEL Ver en su lugar anular totalmente dicho acto administrativo que le reconocié al sefior Olaya Arroyave el goce de la pensién, toda vez
VALLE DEL CAUCA — que no cumplié los requisitos para acceder a ella. Esta Sala consider6 que, como lo concluy6 el a quo, la tutela no supera el

requisito de inmediatez, pues la decisién que el accionante pretende atacar fue proferida el 14 de julio de 2017, notificada por
edicto desfijado el 28 de julio de la misma anualidad, quedando en firme el 3 de agosto de 2017, mientras la solicitud de amparo
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fue radicada el 20 de abril de 2018. De manera que a la fecha de presentacion de la solicitud de amparo transcurrio un término
de mas de 8 meses y 17 dias, el cual resulta irrazonable en este caso para acudir al juez constitucional.
12 Inst.: Concede el amparo. CASO: Se presenta accion de tutela contra la decision del 8 de marzo de 2018, dentro del
proceso de reparacion directa, con el fin de que se declarara administrativamente responsable a la Nacién — Ministerio de
Defensa Nacional — Policia Nacional por los dafios y perjuicios morales, materiales y dafios a su salud causados con ocasién al
CRISTIAN CAMILO accidente de transito que sufrio (en su condicion de patrullero de la Policia Nacional) como pasajero de un vehiculo de
QUINTERO DiAZ C/ propiedad de dicha institucién, cuando el conductor de éste invadié el carril contrario y se estrellé contra un camion, hecho que
1100103150002 TRIBUNAL FALLO le produjo la disminucion de su capacidad laboral del 100%. Esta Seccién considerd que se configuro el defecto factico alegado,
31. 0180150600 ADMINISTRATIVO DE Ver toda vez que el tribunal demandado considerd que no habia lugar a reconocer los perjuicios morales en la modalidad de lucro
CUNDINAMARCA SECCION — cesante, toda vez que la ganancia o remuneracion que el actor iba a dejar de recibir por el dafio antijuridico habia sido
TERCERA - SUBSECCION indemnizada en sede administrativa y se le habia reconocido una pensién de invalidez. Sin embargo, para llegar a la anterior
A conclusion no efectud un analisis del material probatorio allegado al proceso, relacionado con la certificacion salarial expedida
por la entidad demandada y el acta de Junta Médica Laboral que acreditaba la pérdida de la capacidad laboral del actor en un
100%, presupuesto indispensable para establecer si la causa de las compensaciones indemnizatorias eran diferentes y a partir
de la cuales se infiere que la victima del dafio no goza capacidad para desempefiar cualquier tipo de actividad lucrativa.
FONDO PENSIONAL DE LA
gEIVERSé%?_%Mé\:QCION%L/ TvsPJ 12 inst.: Deniega por temeridad. CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia del 29 de septiembre de
1100103150002 | TRIBUNAL FALLO 2016, proferldg por el Trlbunall Admlnlstratlvo de Qumeamarca, Segcu')n Segun'da, Subs’eccu’Jn D, en el tramite deI’ medio de
32. 0180174500 | ADMINISTRATIVO DE V control de nulidad y restablecimiento del derecho iniciada por el sefior Bernardino Rodriguez Bernal contra la aqui tutelante.
Ver ., A e -
- Esta Seccion consideré que, existe identidad de hechos entre la presente solicitud de amparo y una tutela presentada ante la
CUNDINAMARGA SEGGION Seccion Segunda de esta Corporacion, cuya segunda instancia esta en tramite en la Seccion Cuarta
SEGUNDA - SUBSECCION : '
D
TvsPJ 12 inst.: Amparo el derecho fundamental al debido proceso CASO: La parte actora presenta accién de tutela contra
providencia del 30 de abril de 2018 por la Sala Tercera del Tribunal Administrativo de Risaralda, que revocd la decision emitida
el 8 de septiembre de 2017 por el Juzgado Sexto Administrativo Oral de Pereira para, en su lugar, negar las pretensiones de la
IDALBA OSORIO MONTES demanda de nulidad y restablecimiento del derecho que promovié contra la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
33 1100103150002 | C/ TRIBUNAL| FALLO | Nacional de Prestaciones del Magisterio. Esta Seccidn considerd que previo a la expedicion de la Ley 100 de 1993, el régimen
' 0180 ADMINISTRATIVO DE Ver general de pensiones estaba contemplado en la Ley 33 de 1985 —modificada en algunos apartes por la Ley 62 de 1985-, la cual
RISARALDA en su inciso segundo del articulo 1° dispuso que no quedarian sujetos a la regla general de pensiones aquellos que por ley

disfruten de un régimen especial, como el de los educadores que prestan sus servicios en entidades oficiales del orden
Nacional, Departamental, Distrital, y Municipal. Advierte la Sala que el régimen pensional aplicable a la actora corresponde al
previsto en la Ley 91 de 1989, la cual remite a la Ley 33 de 1985, en lo que concierne al reconocimiento de la pensién de
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jubilacion, debido a que se vinculé al servicio publico educativo oficial antes de que entrara en vigencia la Ley 812 de 2003.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
ggg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ. Adicion Sentencia CASO: El Director de Defensa Juridica Nacional (E) de la Agencia Nacional para la Defensa Juridica
del Estado presentd una solicitud de adicién de la sentencia de segunda instancia. Argumentd que con fundamento en el articulo
UNIDAD ADMINISTRATIVA 287 del CGP y el 306 del CPACA, es procedente adicionar la sentencia cuando esta omite pronunciarse respecto de puntos de
ESPECIAL DE derecho propuestos, en este caso, especificamente los planteados por la ANDJE en su calidad de tercero interviniente en
34 1100103150002 | AERONAUTICA CIVIL C/ AUTO defensa de los intereses litigiosos de la Nacién. Para la Sala es claro que no procede la peticién de adicién del fallo de segunda
) 0170187601 TRIBUNAL Ver instancia dictado el 7 de junio de 2018, toda vez que no se enmarca en la norma citada, pues lo que pretende la parte solicitante
ADMINISTRATIVO DEL no es adicionar la sentencia sobre algin aspecto de la litis que no se haya resuelto, sino presentar argumentos ante el juez de
QUINDIO tutela que no fueron propuestos en tiempo cuando la entidad fue vinculada al tramite de tutela con el auto admisorio de 26 de
julio de 2017, providencia en la que se le concedié a la ANDJE un plazo de 2 dias para pronunciarse sobre los hechos materia
de la accion constitucional.
Consulta. Levanta sancion. CASO: El sefior Narvaez Ortiz solicitd iniciar incidente de desacato, pues sefialé que el Director de
JHON JAIME NARVAEZ Sanidad del Ejército Nacional no ha acatado la orden de tutela. Precisd que la mencionada direccién inactivé sus servicios
ORTIZ C/ NACION - médicos, por lo cual no se ha podido llevar a cabo la Junta Médica Laboral. Esta Seccion levanto la sancion impuesta en la
35 1900123330002 | MINISTERIO DE DEFENSA AUTO providencia de 23 de mayo de 2018, por medio de la cual el Tribunal Administrativo del Cauca declar6 en desacato de la
' 0130047702 | NACIONAL - EJERCITO Ver sentencia de tutela proferida el 1 de octubre de 2013, al Brigadier General German Lépez Guerrero, en su condicién de Director
NACIONAL - DIRECCION de Sanidad del Ejército Nacional, a la sefiora Andrea Caballero, en calidad de Jefe del Area de Medicina Laboral del Ejército y
DE SANIDAD al sefior José Mauricio Barrera Barrera, en su condicién de Jefe del Area de Asistenciales del Ejército, por cuanto se demostro
el cumplimiento de la orden de amparo constitucional referenciada.
MIGUEL DAVID Consulta. Confirma sancion. CASO: El actor inicia el incidente de desacato por cuanto no se ha cumplido la orden de realizar la
HERNANDEZ CORREA C/ junta médica laboral. Esta seccidn encontré que el funcionario encargado de cumplir la orden de tutela no lo hizo, méxime si se
36 6600123330002 | NACION - MINISTERIO DE |  AUTO tiene en cuenta que en grado jurisdiccional de consulta, el mencionado fue notificado a su correo electronico personal -
) 0160009305 | DEFENSA NACIONAL Ver institucional y, pese a lo anterior, guardé silencio por lo que resolvi6 CONFIRMAR la providencia de 24 de abril de 2018, por
EJERCITO NACIONAL - medio de la cual la Sala Tercera de Decisién del Tribunal Administrativo de Risaralda declaré en desacato al sefior German
DIRECCION DE SANIDAD Lopez Guerrero, en su calidad de Director de Sanidad del Ejército Nacional.
0500123330002 JOEL ANTONIO USUGA AUTO Consulta. Levanta sancién. CASO: el sefior Joel Antonio Usuga Palacio presento, en el Tribunal Administrativo de Antioquia,
37. 0170162801 PALACIO C/ NACION - Ver incidente de desacato en el que manifestd que la entidad demandada no ha dado cumplimiento al fallo de 23 de junio de 2017.

MINISTERIO DE DEFENSA

Indico que el 3 de noviembre de 2016 radicé la ficha médica correspondiente, junto con los demas documentos exigidos, con el
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NACIONAL - EJERCITO fin de que sea convocado a junta médica laboral. Esta Seccion levanto la sancion impuesta en la providencia de 23 de mayo de
NACIONAL - DIRECCION 2018, por medio de la cual el Tribunal Administrativo del Cauca declar6 en desacato de la sentencia de tutela proferida el 1 de
DE SANIDAD octubre de 2013, al Brigadier General German Lopez Guerrero, en su condicion de Director de Sanidad del Ejército Nacional, a
la sefiora Andrea Caballero, en calidad de Jefe del Area de Medicina Laboral del Ejército y al sefior José Mauricio Barrera
Barrera, en su condicién de Jefe del Area de Asistenciales del Ejército, por cuanto se demostré el cumplimiento parcial de la
orden de amparo constitucional referenciada. De manera que al no dar cumplimiento total de la decision de tutela se le advirtié al
Director de Sanidad del Ejército Nacional, Brigadier General GERMAN LOPEZ GUERRERO, que si bien hasta la fecha se han
realizado algunos tramites administrativos con el fin de lograr el cumplimiento de la sentencia, lo cierto es que la orden no se
encuentra satisfecha en su totalidad, lo cual se hara solamente hasta que se le realice la Junta Médico Laboral al actor, por lo
que el incumplimiento o la dilacion injustificada para realizarla una vez se completen los examenes médicos requeridos, podra
ser objeto de un nuevo incidente de desacato, en el cual se le podra sancionar con arresto hasta de 6 meses y multa de hasta
de 20 smimv.

TvsPJ. 22 Inst.: Revoca para en su lugar, negar. CASO: Se presenta accion de tutela contra la decision del 1° de septiembre
DORA PINTO DE de 2017, dentro del proceso ejecutivo, en el que se buscaba el cumplimiento total de la sentencia que ordend la reliquidacién de
MONTEALEGRE C/ su pension de vejez. Esta Seccion consider6 que existié vulneracion alguna a los derechos fundamentales de la tutelante pues
1100103150002 TRIBUNAL FALLO la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca de la cual se pretende su ejecucién,
38. 0170290701 ADMINISTRATIVO DE Ver se abstuvo de pronunciarse respecto a lo decidido por el a quo en relacién a la indexacién de la primera mesada pensional, por
CUNDINAMARCA - — cuanto el afio de reconocimiento de la pension de la accionante fue el mismo del retiro, esto es 1998, razén por la cual el IPC
SECCION  SEGUNDA - del afio anterior a dicho reconocimiento fue el afio 1997 y, en este entendido, no habia que realizar indexacién alguna contrario
SUBSECCION F a lo pretendido por la tutelante, motivo suficiente para que no se incluyera la indexacion de la primera mesada pensional para

efectos de la reliquidacién de su pension.
TvsPJ 22 inst.: Revoca sentencia del 17 de mayo de 2018 de la Seccién Cuarta del Consejo de Estado, que nego la accion de
tutela, para en su lugar conceder el amparo solicitado; en consecuencia, deja sin efectos la providencia cuestionada y le ordena
a la Subseccion “A” de la Seccién Tercera del Consejo de Estado que profiera una sentencia de reemplazo en la que se
SOCIEDAD CALUME pronuncie expres.amelnte so_bre la pruebg obrante a foIios_ 479 a 480 del cuaderno principal. Ca;o: La partg actora ppnsidera
SPATH & CIA. S. EN C. C/ que la autoridad judicial accionada incurrié en defecto factico, al no tener en cuenta en la valoracion probatoria el certificado de
1100103150002 _ ) FALLO | Instrumentos Publicos de Cereté, incorporado al proceso en auto del 19 de julio de 2009, que acreditaba la legitimacion en la

39. CONSEJO DE ESTADO - . » Orete, Incorporado al prox . J » 4 : g hef

0180047901 Ver causa por activa, pues Unicamente analizo el certificado expedido en 1991. Esta Seccién, encontré que como lo sefial6 la

SECCION ~ TERCERA -
SUBSECCION A

Sociedad actora, en la sentencia se solo se tuvo en cuenta el certificado expedido en 1991, que hacia parte del expediente
administrativo aportado con la demanda, en el cual, por obvias razones no estaba registrado el negocio juridico celebrado en el
afio 2005 (14 afios después) en el que la Sociedad demandante adquirié el inmueble a través del contrato de compraventa
celebrado con el sefior Miguel Antonio Calume Spath. Asi, es claro que la providencia cuestionada incurrio en el defecto factico
alegado, pues omiti¢ la valoracién del documento obrante a folios 479 y 480, decretado como prueba oportunamente, allegado
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durante el periodo probatorio, considerado como prueba mediante auto en el que ademéas se corri6 traslado del mismo, y
relevante toda vez que en él se observa la titularidad del bien en cabeza de la Sociedad accionante.
TvsPJ 22 inst.: Confirma la sentencia dictada el 22 de mayo de 2018 por el Tribunal Administrativo de Narifio - Sala Mixta de
ENEL ROMERO BONILLA Decision -, que declar6é improcedente la solicitud de amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra el auto del 6 de
febrero de 2017, dictado por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Pasto, por medio del cual la referida
C/ JUZGADO SEGUNDO A . ; : - I .
40 5200123330002 (2°) ADMINISTRATIVO DEL FALLO | autoridad judicial se abstuvo de librar mandamiento de pago y en consecuencia archivo el proceso ejecutivo con radicado
' 0180018201 Ver numero 52001333100220150003500, promovido por el sefior Enel Romero Bonilla contra el municipio del Charco, Narifio. Esta
CIRCUITO JUDICIAL DE — . O - iy L ) ) o
Seccion consider6 que, la solicitud de amparo no superaba los requisitos de procedencia adjetiva de inmediatez y subsidiaridad
PASTO s 4 o . . . ; S
pues, la accion de tutela se presentd 1 afio, 2 meses y 26 dias después de la ejecutoria de la providencia judicial demandada y
la misma no fue controvertida con los medios de defensa judicial establecidos por el ordenamiento juridico para tal fin.
UNIDAD ADMINISTRATIVA TvsPJ 12 inst.: declaro la improcedencia de la accién de tutela, promovida por la Unidad Administrativa Especial De Gestidn
ESPECIAL DE GESTION . L ) -, . ) A .
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social — UGPP — contra el Tribunal Administrativo de Boyacd, Sala de
PENSIONAL Y PN . A o . . _ iy
Decision N° 6 y el Juzgado Quince Administrativo Oral del Circuito Judicial de Tunja. CASO: La parte actora presenta accion de
CONTRIBUCIONES o . S . .
tutela contra la sentencia dictada el 15 de febrero de 2018 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante el cual
PARAFISCALES DE LA ) - g o L e :
1100103150002 . FALLO nego la solicitud de amparo. Esta Seccién consideré que, no supera el requisito de subsidiariedad, dado que la UGPP tenia otro
41. PROTECCION S Cl . . -, " . -, 0
0180179800 Ver mecanismo para pedir la proteccion de sus derechos, esto es el recurso de revision. advierte esta Seccidn que el numeral 6° del
TRIBUNAL : . . .
articulo 6 del Decreto No. 5021 de 2009, sefiald6 como una de las funciones de la UGPP «Adelantar o asumir, cuando haya
ADMINISTRATIVO DE . . . " o ;
: lugar, las acciones previstas en el articulo 20 de la Ley 797 de 2003 o normas que la adicionen o modifiquen. Es decir, que este
BOYACA . AIDA decreto faculté expresamente a la UGPP para hacer uso de la revision cuando de las causales del articulo 20 de la Ley 797 de
GONZALEZ BELTRAN Y P P y
2003, se tratara.
OTROS
PEDRO ANTONIO TvsPJ 2?2 inst.: Revocé la sentencia dictada el 15 de febrero de 2018 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca — Seccién
RODRIGUEZ DIAZ G/ Tercera — Subseccion “C”. CASO: La parte actora presenta accion de tutela contra la sentencia dictada el 15 de febrero de 2018
por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, mediante el cual neg6 la solicitud de amparo. Esta Seccién considerd que, la
2500023360002 | FUERZAS ARMADAS | FALLO . ey
42. accion de tutela para obtener el amparo del derecho fundamental de peticion puede proceder contra las Fuerzas Armadas
0180008801 REVOLUCIONARIAS  DE Ver o . ) o, : Y .
Revolucionarias de Colombia — FARC-EP, o el partido politico Fuerza Alternativa Revolucionaria del Comin — FARC, por
COLOMBIA - FARC - EP Y L . ) : -
OTROS tzrgﬁz;rse de organizaciones privadas, de conformidad con el articulo 32 de la Ley 1437 de 2011, modificado por la Ley 1755 de
PILAR DEL ROCIO GARCIA TvsPJ. 22 Inst.: Confirma negativa. CASO: Se presenta accidn de tutela contra las decisiones del 4 de mayo de 2017 y 8 de
1100103150002 GARCIA 'Y OTRA C/ FALLO septiembre de 2017, dentro del proceso de reparacidn directa, en el que se buscaba reclamar los perjuicios ocasionados por el
43. 0180051001 TRIBUNAL Ver presunto error judicial en que incurri6 el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Flandes (Tolima), en el proceso ejecutivo
ADMINISTRATIVO DEL — No. 732754089002200100197-00, que promovié el Banco AV Villas contra las aqui demandantes y que culmind con el remate
TOLIMA'YY OTRO del bien inmueble de su propiedad. Esta Seccion considerd que se debe confirmar la decision del a quo, que nego la solicitud
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de amparo constitucional toda vez que para efectos del conteo de la caducidad de la accién de reparacion directa, no se puede
tener en cuenta la sentencia de tutela proferida por la Corte Suprema de Justicia que a su juicio, fue la que puso en evidencia el
error judicial en el que incurrié el Juez Segundo Promiscuo Municipal de Flandes. Lo anterior debido a que i) las sentencia de
tutela proferidas por la Corte Suprema de Justicia no pueden ser consideradas como decisiones vinculantes para los jueces
pertenecientes a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, toda vez que la mencionada Alta Corte no es el érgano de
cierre de ésta jurisdiccion, siéndolo el Consejo de Estado y ii) dicha sentencia de tutela no tiene efecto inter comunis ya que el
juez no se lo otorgo.
Fabian. TvsPJ. 2? Inst.: Revoca amparo y declara improcedente. CASO: La accionante present6 accién de tutela contra la
LUZ DELIA CORTES MEJIA sentencia del 22 de noviembre de 2017 del Consejo de Estado que declard la responsabilidad del departamento de
1100103150002 Y OTROS C/ CONSEJO DE FALLO Cundinamarca por la muerte del sefior Camilo Torres, y frente a quien en primer instancia el Tribunal Administrativo de
44, 0180091301 ESTADO SECCION Ver Cundinamarca habia declarado la culpa exclusiva de la victima. Esta Seccion considerd que el reproche del actor, por presunta
TERCERA - SUBSECCION — incongruencia de la sentencia demandada se encuadraba dentro de la causal 52 del articulo 250 del CPACA, correspondiente al
C recurso extraordinario de revision. Adicionalmente, frente a la posibilidad de discutir la condena de los perjuicios materiales en el
proceso ordinario se podia acudir a la solicitud de adicién de la sentencia.
HIPOLITO ESPITIA TvsPJ. 22 Inst.: Niega amparo. CASO: Los actores presentaron accion de tutela en contra de las sentencia del 6 de julio de
2017 del Consejo de Estado y del 4 de febrero de 2014 del Consejo de Estado que negaron el pago de la sancién moratoria por
FETECUA Y OTRO CI/ . . ~ - L
1100103150002 FALLO | el pago de las cesantias adeudadas a la difunta comparfiera permanente y madre de los actores. Esta Seccion considerd que no
45, CONSEJO DE ESTADO - , . o . o,
0170311601 SECCION SEGUNDA - Ver se configuraron los defectos sustantivo y factico alegados en la demanda debido a que la suspension en el pago de las
SUBSECCION B Y OTROS cesantias se origind en una orden judicial en el trdmite de un proceso de privacion de patria potestad.
LISSETH JANETH TvsPJ 12 inst.: Accion de tutela contra la sentencia de 29 de enero de 2018, proferida por medio el Tribunal Administrativo del
Tolima CASO: La parte actora presenta accion de tutela contra la sentencia dictada el 15 de febrero de 2018 por el Tribunal
RAMIREZ LEAL Cl o . . ) . L, ] .
46 1100103150002 TRIBUNAL FALLO | Administrativo de Cundinamarca, mediante el cual negé la solicitud de amparo. Esta Seccion consideré que, no se encontrd
’ 0180092400 Ver acreditado el cumplimiento de lo previsto en el numeral 5° del articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, es decir, no fue realizada la
ADMINISTRATIVO DEL o . . . : C
publicacion la demanda promovida por el sefior Diego Arbelaez Jaramillo contra el acto administrativo 086 de 2013, el cual al
TOLIMA . o L L . o
considerarse de interés general, debia divulgarse en la pagina web de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.
LEONISA ISABEL TvsPJ 2% inst.: Confirma la sentencia dictada el 24 de mayo de 2018 por la Seccién Cuarta del Consejo de Estado declard
GONZALEZ AGUDELO C/ improcedente la solicitud de amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia del 15 de mayo de 2017
47 1100103150002 CONSEJO DE ESTADO FALLO | proferida por el Consejo de Estado - Seccién Segunda - Sala de Conjueces-, mediante la cual revocd la decision del 11 de
) 0180116801 Ver mayo de 2015 dictada por el Tribunal Administrativo de Antioquia - Sala de Conjueces-, en el tramite del medio de control de

SECCION SEGUNDA -
SALA DE CONJUECES

nulidad y restablecimiento del derecho con radicado N° 05001233100020120074901, adelantada por la accionante contra La
Nacién-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial. Esta Seccion considerd que, la solicitud de amparo no
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cumplia con el requisito de procedibilidad adjetiva de la inmediatez pues, la accién de tutela fue presentada después de haber

transcurrido mas de 10 meses desde la ejecutoria de la providencia judicial demandada.
TvsPJ. 12 Inst.: Concede el amparo. CASO: Se presenta accion de tutela contra la decisidn del 5 de abril de 2018, dentro del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, en que se buscaba se declarara la nulidad del Acta de Comité Especial de
Conciliacién y Terminacion por Mutuo Acuerdo No. 195 del 20 de septiembre de 2013, mediante la cual se neg6 la terminacién
SEGUROS DEL ESTADO por mutulolacuerdo deI. proqedimiento admiqistrativo tributario splicitado; a§i como las resolupiones que resolvieron los recursos
1100103150002 | SA. C/ CONSEJO DE| FALLO de reposicion y apelacion ejercidos contra dicho acto en el sentido de confirmarlo. Esta Seccion considerd que se debe amparar
48. 0180173700 EST ADO SECCION V los derechos fundamentales invocados ya que la providencia dictada por la Seccion Cuarta del Consejo de Estado, confundi6

er A . -, . Iy . .

CUARTA — los problemas jU'rIdICOS puestos_a. su cpn&deramon, y en ese orden, lo que le co.rr.espondla, era verlflcar si la Sociedad actora
en efecto cumplia con los requisitos fijados en la norma para acceder al beneficio de la terminacién por mutuo acuerdo, en
concreto, el relativo a que no habia un acto administrativo definitivo en firme, para lo cual, era indispensable que verificara si,
como lo alegd la parte actora, la resolucién sancion se encontraba en firme o no, pues fue este el requisito que el acto
demandado no encontr acreditado.

MARIA TERESA RAMIREZ

MIRANDA Y OTROS C/

49, | OSSN0 | CONSEJO DE ESTADO - | FALLO Retirado

SECCION TERCERA -

SUBSECCION A Y OTRO
TvsPJ 22 inst.. Confirma negativa. CASO: La parte actora presenta tutela contra la sentencia del 23 de octubre de 2017,
mediante la cual la Subseccion C de la Seccion Tercera del Consejo de Estado, en segunda instancia, resolvié revocar la

FELIX MARIA ROJAS VEGA decision adoptada por el juez a quo vy, en su lugar, negar las pretensiones de la demanda de reparacion directa instaurada por

50 1100103150002 | C/ CONSEJO DE ESTADO | FALLO | el actor contra la Fiscalia General de la Nacion, por considerar la configuracion de la causal eximente de responsabilidad de
) 0180039001 SECCION TERCERA - Ver culpa exclusiva de la victima, soportada en que el indicio que dio lugar a la imposicidn de la medida de aseguramiento surgié de

SUBSECCION C la conducta del actor, que consistié en el desconocimiento de sus deberes frente a la administracién. Esta Seccién considerd
que, no se configura el desconocimiento del precedente invocado pues, la sentencia que se alega como desconocida fue
proferida con posterioridad a la sentencia cuestionada en sede de tutela.

TvsPJ 22 inst.: Confirma la sentencia dictada el 25 de abril de 2018 por la Seccién Cuarta del Consejo de Estado que declaré

MARTHA LUCIA HENAO improcedente la solicitud de amparo. CASO: La parte actora presenta tutela contra el auto de 12 de junio de 2018 proferido por

1100103150002 CASTRILLON Y OTROS C/ FALLO el Tribunal Administrativo de Antioquia, mediante la cual rechazé el recurso de apelacion interpuesto contra el auto del 2 de abril

51. 0180041101 TRIBUNAL Ver de 2013 dictado por el Juzgado 8° Administrativo de Circuito Judicial de Medellin, a través de la cual regul6 los honorarios de la
ADMINISTRATIVO DE — apoderada de los accionantes en el proceso de reparacion directa tramitado con el nimero de radicado 05001-23-01-000-2005-

ANTIOQUIA 07586-00. Esta Seccién considerd que, la solicitud de amparo no cumplia con el requisito de procedibilidad adjetivo de

inmediatez pues, cuando se presento la accion de tutela ya habian transcurrido mas de tres afios desde la fecha en la que
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quedé ejecutoriada la providencia judicial demandada.

52.

1100103150002
0180083801

INCITECO SAS C/
CONSEJO DE ESTADO
SECCION TERCERA -
SUBSECCION B

FALLO
Ver

TvsPJ 22 inst.: Revoca improcedencia y niega. CASO: La parte actora presenta tutela contra la providencia proferida el 13 de
diciembre de 2018, por medio de la cual el Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccidn 'B' declard la caducidad de la
acciéon de controversias contractuales que promovieron los accionantes contra el Instituto de Desarrollo Urbano -IDU-. Esta
Seccion consideré que, no se configuran los defectos sustantivo y factico alegado, pues la autoridad judicial accionada en
segunda instancia decidié declarar la caducidad del medio de control contractual toda vez que en este caso la terminacién del
contrato se produjo por la extincién del plazo de ejecucion y explicd que si aun existieran aspectos derivados del desarrollo de
la obra por discutir, este solo hecho no puede generar, de manera tacita o implicita la suspension o extension de dicho periodo
contractual.

53.

1100103150002
0180131601

PEDRO ARDILA
ZAMBRANO C/ TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE
RISARALDAY OTROS

FALLO
Ver

TvsPJ 22 inst.: Confirma sentencia del 31 de mayo de 2018 de la Seccidén Cuarta del Consejo de Estado, que ampard los
derechos fundamentales al debido proceso, la igualdad y de acceso a la administracidn de justicia del actor. CASO: La parte
actora consider6 que el Tribunal accionado vulnerd sus derechos fundamentales al incurrir en defecto sustantivo, por falta de
aplicacién del articulo 15 de la Ley 91 de 1989, que sefiala que la pension de jubilacién de los docentes del magisterio equivale
al 75% del salario mensual promedio del ultimo afio de servicios y desconocimiento del precedente fijado en la sentencia del 4
de agosto de 2010 (25000232500020060750901), proferida por la Sala Plena de la Seccién Segunda del Consejo de Estado.
Esta Seccién, encontrd que la autoridad judicial censurada tras proferir la providencia 19 de enero de 2018, desconocio el
precedente contenido en la sentencia de unificacién del 4 de agosto de 2010, por lo tanto, se confirmara la providencia de 31 de
mayo de 2018, proferida por la Seccidén Cuarta del Consejo de Estado, pues, se insiste, en que le es aplicable la Ley 33 de
1985 en atencion a las leyes que cobijan a los docentes, en especial, la Ley 91 de 1989 y no en virtud del régimen de transicion
de la Ley 100 de 1993, por lo que es viable que se liquide su beneficio pensional con la inclusion de todos los factores salariales
que percibié durante el Ultimo afio de servicios. En consecuencia, se confirmara la sentencia de 31 de mayo de 2018, proferida
por la Seccién Cuarta del Consejo de Estado. A.V. el Dr. Yepes, aclara voto sobre la sentencia de unificacién de la Seccion
Segunda de esta Corporacién, que no se refirio al régimen exceptuado de la pensién de jubilacion aplicable a los docentes, sino
que abordo el caso de un servidor cobijado por el régimen de transicion de la Ley 100 de 1993.

C. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO

DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

CON
SEC

RADICADO

SUJETOS PROCESALES

PROVIDENCIA

RESULTADO

54.

2500023410002

JAVIER  FELIPE PENA

FALLO

Improbado, pasa al despacho del doctor Moreno Rubio
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01800033301 | GIRALDO C/ MINISTERIO
DEL TRABAJO
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
ggg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
Cumpl. 2?2 Instancia: Confirma sentencia del 30 de abril de 2018, del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, que declaro
la improcedencia de la accién de cumplimiento. CASO: La parte actora solicita que se ordene al ICETEX el acatamiento del
LADY JOANA ROA articulo 61, inciso 3° numerales 1, 2y 3 de la Ley 1753 de 2015, (Plan Nacional de Desarrollo 2014-2018), en el sentido de
SALDARRIAGA c/ que se le condone el saldo insoluto del crédito educativo, por ella adquirido. Esta Seccidn encontré que en el presente caso la
accién de cumplimiento es improcedente toda vez que el actor cuenta con otro instrumento para lograr el efectivo cumplimiento
55, | O oy - '[’)“SBEEE%OC\? LE%"#BI'DAS(; FQ,';';O del articulo 61 de Ia Ley 1753 de 2015. En efecto, a través del oficio 20180069672 de 12 de enero de 2018, el ICETEX neg6 a
TECNICOS EN EL — la actora Roa Saldarriaga la solicitud de condonarle el crédito educativo nimero 1900501507117-9 por no cumplir los requisitos
EXTERIOR - ICETEX previstos para el efecto en el articulo 3° del Acuerdo 013 de 2011, decisidn que puede ser controvertida por la demandante a
través del ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, tal como lo ha concluido esta Sala en casos
similares al sub judice. Adicionalmente, no esta demostrada la existencia de un perjuicio irremediable que permita prescindir de
dicho presupuesto adjetivo de procedibilidad.
ASUNTOS DE COMPETENCIA DE LA SECCION PRIMERA
(Acuerdo 357 de 5 de diciembre de 2017- Descongestion)
A. NULIDAD
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
o RADICADO ACTOR YENTIDRD QUE EXPIDIOEL | ppoviDENCIA RESULTADO
5200123240002 CAMILO ARAQUE BLANCO FALLO Acepta el impedimento manifestado por el doctor Carlos Enrique Moreno Rubio, de conformidad con las razones expuestas en la
56. 0110012301 Y OTRO C/ BOGOTA Ver cuestion previa de la providencia. Segundo. Confirmar la sentencia del 30 de agosto de 2012,proferida por el tribunal
DISTRITO CAPITAL — administrativo de Cundinamarca, Seccion primera, Subseccion “B”, mediante la cual neg6 las pretensiones de la demanda, por



http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F76001233300020180009601%20AYB.pdf
http://anterior.consejodeestado.gov.co/documentos/tables5/F52001232400020110012301%20LJBB.pdf

TABLERO DE RESULTADOS SALA 2018 39 DE 12 DE JULIO DE 2018

CON ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
SEC RADICADO ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
as razones expuestas en la parte considerativa del caso
) 2% Inst. Confirma sentencia que anul6 los actos demandados. CASO: el demandante pretende que se anule el Decreto
57 7300123000002 | MARIO GUZMAN ACOSTA | FALLO mediante el cual la alcaldesa de Ibagué restructuré las rutas de transporte publico. La Sala determind que para la restructuracidn
) 0000135101 C/ MUNICIPIO DE IBAGUE Ver de las rutas del transporte publico se requiere de un estudio técnico que soporte la determinacién, el cual en el caso concreto no
existia.
JOSE YURI MARIN 22 Inst. Confirma sentencia que negé la nulidad de los actos demandados. CASO: el demandante pretende que se anule el
58 5400123310002 | CABALLERO C/ CONCEJO | FALLO | acuerdo mediante el cual se otorgaron facultades al alcalde para restructurar la planta de personal de la administracion
' 0080050301 MUNICIPAL DE SAN JOSE Ver municipal. La Sala determind que en el caso concreto el demandante no presentd argumentos que permitieran estudiar la
DE CUCUTA legalidad del acto demandado.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
CON ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
SEC RADICADO ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
] 22 Inst. Confirma fallo que negé las pretensiones de la demanda. CASO: El demandante solicita la nulidad simple de los apartes
ARQUIMIDES  OCTAVIO de los articulos 51y 52 del Decreto 438 del 28 de septiembre de 2009 en tanto considera que el Distrito desconocié las normas
59 2500023240002 | ROMERO MORENO C/| FALLO | generales sobre avallos contenidas en la Ley 388 de 1997 y Decreto 1420 de 1998. La Sala observa que no existe tal
) 0100017601 ALCALDIA MAYOR DE Ver desconocimiento de las normas generales, en tanto lo que proponen los apartes del decreto demandando es un método de
BOGOTAY OTROS. calculo para establecer la plusvalia de los predios antes del anuncio del proyecto urbanistico sin que por ello se contradigan las
normas generales que regulan la materia. Se confirma en todas sus partes la sentencia de primera instancia
B. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
CON ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
SEC RADICADO ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
SERVICIOS MEDICOS 2?2 inst.: CONFIRMAR la sentencia del 14 de marzo de 2013 del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera,
60 2500023240002 | INTEGRALES DE SALUD | FALLO Sulpdseé:cic')n I?,b[:orllals rzilzc:jn(ﬁJ expl?]estas ten IIa CparteNmoFiva Idg esta prgvidsengial. S CA{\?EI(Z'S Langrte ?gthaEpPrgsenti acltéiénl Qe
. 0070035901 LTDA ) SERVIM.C/ Ver nulidad y restablecimiento del derecho contra la Caja Nacional de Prevision Social S.A. - Cajanal S.A. en Liquidacion,

CAJANAL SA. EPS EN

con miras a obtener la nulidad de los actos administrativos mediante los cuales se negaron reclamaciones de crédito
presentadas oportunamente en el proceso de liquidacién de la entidad, asi como el pago de los intereses moratorios
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LIQUIDACION

correspondientes a una obligacion reconocida en dos laudos arbitrales que fueron proferidos con anterioridad a que la entidad
entrara en liquidacion. El Tribunal de primera instancia, considerdé que no habia lugar a reconocer intereses moratorios, por
cuanto una vez Cajanal S.A EPS entr6 en proceso liquidatorio, aquellos no se causan. Sin embargo, reconocié una
compensacion a titulo de restablecimiento del derecho, como consecuencia de la pérdida de poder adquisitivo del dinero, por el
tiempo que duré la liquidacion. Por lo anterior, la demandada apel6 la decisidn anterior, indicando que el fallo fue extra petita,
pues lo solicitado por el demandante fueron los intereses moratorios, mas no la compensacién por la pérdida de poder
adquisitivo. Es claro que los intereses moratorios y la compensacion por la pérdida de poder adquisitivo de que trata el articulo
9.1.3.2.8 del Decreto-Ley 2555 de 2010 constituyen pretensiones diferentes, pues se reitera, en el caso de entidades publicas,
los primeros se causan hasta el momento en que la misma entre en liquidacién, mientras que los segundos se reconocerian,
eventualmente, por el periodo de tiempo que durd el proceso liquidatario, de conformidad con las reglas previstas en el
ordenamiento juridico.

61.

0800123310002
0060224201

ALVARO DE  JESUS
STEFFANELL RICO C/
DISTRITO ESPECIAL,
INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE
BARRANQUILLA -
SUPERINTENDENCIA
DISTRITAL

LIQUIDACIONES

DE

FALLO
Ver

2% Inst.: Revocar la sentencia del Tribunal Administrativo del Atlantico — Subseccion de Descongestion, para en su lugar
disponer lo siguiente: (i) DECLARAR parcialmente la nulidad de las Resoluciones N° 943 del 14 de marzo de 2005 de la
Superintendencia Distrital de Liquidaciones y 071 del 16 de mayo de 2006 de la Direccion Distrital de Liquidaciones, en cuanto
rechazaron las acreencias contenidas en las facturas 0160, 0153, 0154, 0082, 0097, 0247, 0248, 0191, 0255 y 0256. (i) A

titulo de restablecimiento del derecho, RECONOCER de conformidad con las razones expuestas en esta providencia, en favor
de sefior Alvaro De Jesus Steffanell Rico la suma de $34.656.166 graduada en el quinto orden de prelacion, con cargo a la
masa de liquidacion de la ESE Hospital General de Barranquilla o de la entidad que corresponda o haga sus veces, a fin de que
sea sometida a los procedimientos, reglas y condiciones previstas para su pago en el proceso liquidatorio. (i) NEGAR las
demas pretensiones de la demanda. CASO: La Superintendencia Distrital de Liquidaciones de Barranquilla, a través del
Decreto 003 del 5 de agosto de 2004, ordend la toma de posesidn y apertura del proceso de disolucién y liquidacion de la ESE
Hospital General de Barranquilla. Dentro de dicho proceso a la parte accionante (en calidad de cesionario) de una reclamacion
compuesta por mas de 100 facturas por concepto de suministro de elementos médicos equivalente a $318.548.508, se le
reconocieron $82.717.667 con cargo al quinto grado de la masa de liquidacion. Contra los actos administrativos que calificaron
la acreencia radic6 la presente demanda argumentando lo siguiente: (i) Se desconocieron las normas atinentes “AL COBRO DE
CUENTAS Y EXIGENCIA DE DOCUMENTOS ante la Administraciéon Publica”, las relativas a la contratacion estatal (no se
precisaron cuales) y las pruebas aportadas al proceso liquidatorio. (ii) Reprochd que se le hayan trasladado las consecuencias
negativas del hecho que la ESE en liquidacion haya extraviado facturas que fueron aportadas y aceptadas por aquélla. (iii) Se
pasé alto la prohibicién contenida en los articulos 13 y 19 del Decreto 2150 de 1995, en cuanto a exigir documentos que
reposen en los archivos de la administracion y que la misma debe conservar segun el articulo 60 del Decreto 2211 de 2004. (iv)
Sostuvo que es contrario a la buena fe que le haya exigido documentos que el Hospital General de Barranquilla tenia la
obligacién de conservar. (v) Argumentd que como la reclamacién presentada fue rechazada sin justa causa, no resulta
aplicable el criterio jurisprudencial segun el cual en los procesos liquidatorios no se reconocen intereses por existir
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circunstancias de fuerza mayor o caso fortuito. Esta Seccién determiné que: (i) De las mas de 100 facturas cuyo reconocimiento
reclamo el actor, solo respecto de 38, el peticionario cumplié con la carga minima que le corresponde para emprender su
analisis respecto de los actos acusados. (ii) De las 38 facturas susceptibles de revision, se constato que las nimero 092, 093,
094, 095, 0303, 0304, 0336 y 0348 fueron canceladas totalmente y parcialmente las 0192, 0193, 0197, 0198, 0231, 0232, 0235,
0236, 0237, 0238, 0239, 0245, 0259 y 0260, sin que frente al particular el demandante formulara debida y oportunamente algun
reparo susceptible de desvirtuar la legalidad de los actos acusados. (iii) Se establecié que los actos acusados con falsa
motivacion concluyeron que no era procedente el analisis de las facturas 0160, 0153, 0154, 0082, 0097, 0247, 0248, 0191,
0255 y 0256, porque no se hallaban en la ESE Hospital General de Barranquilla y/o porque las copias de las mismas no eran
legibles, lo cual fue desvirtuado con la documentacion que allegé el entonces liquidador de dicha entidad la Direccién Distrital.
de Barranquilla, en virtud de las pruebas solicitadas por el demandante. Se consider6é que la anterior conclusiéon no podia
extenderse de un lado, a las facturas 0195, 0196, 0202, 0203 y 0205, pues no se acreditdé que se encontraban en copia original
en la ESE, y de otro, a la factura numero 099, debido a que su contenido no es legible. (iv) Empero, de lo anterior no se deriva
que deba incluirse en la masa de liquidacion las sumas relacionadas las facturas respecto de las cuales se incurrié en falsa
motivacion, pues resulta necesario establecer, en sede de nulidad y restablecimiento del derecho, si tales acreencias en su
momento contaron con el respectivo respaldo presupuestal y mas importante adn, si efectivamente los suministros a que hacen
referencia las mismas fueron entregados. (v) Del andlisis de las facturas frente a las cuales se incurrié en falsa motivacion, se
preciso cuales si y cuales no contaron en su momento con respaldo presupuestal y lo facturado fue efectivamente suministrado
a la mencionada ESE, a fin de ordenar la correspondiente inclusién en la masa de liquidacion, de forma indexada, pero sin
desconocer los procedimientos, reglas y condiciones previstas para su pago en el proceso liquidatario. De otro lado, se exponen
las razones por las cuales no es procedente el reconocimiento de interés moratorio como lo solicita la parte demandante.

62.

2500023240002
0080040202

LUIS GUILLERMO ANGEL
RESTREPO C/ DIRECCION
NACIONAL DE
ESTUPEFACIENTES Y
FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

FALLO
Ver

22 Inst.: Confirma sentencia que negé la nulidad de los actos demandados. CASO: el demandante pretende que se anulen las
Resoluciones por medio de las cuales se anularon y negaron certificados de carencia de informes por trafico de estupefacientes.
La Sala determin6 que para la expedicion del certificado de carencia de informes por trafico de estupefaciente, la Direccion de
Nacional de Estupefacientes debe atenerse a la informacion entregada por las demas autoridades, sin que pueda desconocerla
o modificarla.

63.

2500023240002
0090034801

AEROVIAS DE
INTEGRACION REGIONAL
S.A. AIRES S.A. C/ UNIDAD
ADMINISTRATIVA
ESPECIAL
AERONAUTICA CIVIL

DE

FALLO
Ver

2% Inst.: Confirma la sentencia del 28 de noviembre de 2012 por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera,
Subseccion C, que denegé las pretensiones de la demanda. CASO: La parte actora interpone accion de nulidad y
restablecimiento del derecho contra el Acta de sesion nimero 43 del 20 de octubre de 2008 y la Resolucion No. 00852 del 2 de
marzo de 2009. Esta Seccion considerd que, no se configurd la falsa motivacion alegada, pues la decision se fundamenté en las
estadisticas sobre los vuelos existentes y, adicionalmente por cuanto la UAEAC en ninglin momento desconocié la naturaleza
restringida del aeropuerto, tan es asi que, frente a la posibilidad de otorgar un permiso a otra compafiia, prefirié en primer lugar
esperar el resultado del estudio que se encontraba realizando la unidad experta, sobre la capacidad operacional del mismo. Por
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otro lado, no se vulner6 la confianza legitima, ya que en momento alguno la Administracion cred expectativas favorables y
razonables a la demandante, en torno a que las conductas constitutivas como violatorias de la reglamentacion del aeropuerto
Enrique Olaya Herrera, eran aceptadas o permitidas.
2% Inst.: Confirma sentencia que neg6 la nulidad de los actos demandados. CASO: el demandante pretende que se anulen las
ISMAEL EDUARDO Resoluciones por medio de las cuales se convirtio en multa la sancién de suspension impuesta en el cargo de notario. La Sala
64 2500023240002 | CONTRERAS PRINCIPE C/ | FALLO | determind que cuando se debata la posibilidad de convertir en multa una sancién o el monto de la conversion es posible
' 0110046701 SUPERINTENDENCIA DE Ver demandar dichos actos de manera separada a los fallos disciplinarios, igualmente definié que en el caso de la conversion del
NOTARIADO Y REGISTRO articulo 44 del CDU, el término salario es una medida de conversion, pero que la misma se efectiia sobre el monto de lo
’ devengado, que en el caso de los notarios corresponde a la remuneracion que se percibe por los servicios prestados.
ALEJANDRO GOMEZ
2500023240002 | KOPP Y OTROS  C/
65 | "0050006401 | ALCANTARILLADO ~ DE | TALLO Aplazado
BOGOTAESPE.AAB
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
‘s’gg RADICADO SUJETOS PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
C.L AGROPECUARIA
CUERNAVACA SA. Y
25000050021352246000202 OTROS C/ MINISTERIO DE
(Acumulados: AGRICULTURA Y
66. " | DESARROLLO RURAL, | FALLO Aplazado
20051416,
200501418 FONDO PARA EL
20051419)y FINANCIAMIENTO DEL
SECTOR AGROPECUARIO
- FINAGRO - Y OTROS
BAYER  CROPSCIENCE
67. 25001000020312773000102 SA. C/  INDUSTRIA| FALLO Aplazado
MILITAR (INDUMIL)
68 0800123310002 | INDUSTRIAS KADIMA & | FALLO | 22 Inst.: Confirmar la sentencia de 22 de marzo de 2013, proferida por el Tribunal Administrativo del Atlantico, Subseccién de
) 0110118701 CIA LTDA Y OTROS C/ Ver Descongestion CASO: Previo descargo por parte de las demandantes, la SUPERINTENDENCIA, mediante Resolucién Num.
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SUPERINTENDENCIA DE 126-011629 de 2 de diciembre de 2010: Las “... declard como controlantes conjuntos (...) de las sociedades C.I. Procaps S.A.,
SOCIEDADES C.I. Naturmega, Pharmayect S.A., Procaps S.A. y Alinova S.A...”. “... declar¢ la existencia de un grupo empresaria conformado
por las sociedades C.I. Procaps S.A., C.I. Naturmega, Pharmayect S.A., Procaps S.A. y Alinova S.A...”. Multé a cada una de las
sociedades actoras, sefialadas como controlantes, con $ 50'.000.000. “... ordend la inscripcion en el registro mercantil

correspondiente a las circunscripciones de cada uno de los entes vinculados anteriormente aludidos, de la situacion de control
conjunto y grupo empresarial citados...”. Con la Resolucion Niumero 220-002139 de 6 de abril de 2011 dicha entidad, en sede
de reposicion, confirmd el referido acto administrativo. La demanda de nulidad en contra de los actos mencionados, sefial6
que: Incompetencia de la Supersociedades para declarar grupos empresariales respecto de sociedades civiles, ya que sus
facultades en tal sentido se circunscriben a las de caracter mercantil y a las personas de naturaleza no societaria.
Desproporcionalidad de las multas impuestas, comoquiera que (i) se impusieron sendas multas de $ 50°000.000 a cada
sociedad demandante, casi el tope maximo de 200 smmlv (art. 86 L. 222/95), sin tener en cuenta la graduacion subjetiva propia
del ambito sancionatorio (T-145/93 y C-1161/00); (i) la sumatoria de tales multas ($ 250°000.000) si sobrepasa el tope legal,
teniendo en cuenta que las cinco asociadas, al igual que la conducta sancionable, conforman una unidad; (iii) En casos
similares la Superintendencia ha impuesto multas de inferior cuantia. Desviacion de poder, dado que los ingresos de la entidad
demandada se conforman en parte por las sanciones que impone, y eso es lo que explica el elevado valor de las multas. Esta
Seccion precisd: Es cierto que la autoridad demandada impuso una multa equivalente a $ 50'.000.000 a cada una de las
sociedades demandantes, y que, mas alla de la simple mencion genérica de sus facultades normativas y de los topes legales,
no explicd los motivos por los cuales gradud esta sancidn en ese valor, lo cual supone una violacion al debido proceso que vicia
de ilegalidad los actos demandados, solo en cuanto a este punto concierne. Asi lo concluyé el Tribunal de primera instancia y
sobre ello no ahonda este ad quem, dada la presuncién de acierto que recae sobre la providencia apelada, y tomando en
consideracion que este aspecto no fue objeto especifico de controversia o rogacion en el escrito de alzada, so pena de
desbordar la congruencia de que trata el articulo 305 del CPC y el caracter rogado de los procesos contencioso administrativos
(art. 170 CCA). No obstante, en relacion con si errd el juzgador de primera instancia al sefialar que no existié motivacion por
parte de la SUPERINTENCIA en lo que toca a la individualizacion de las multas —esto es, al porqué de $50.000.000 a cada una
de las demandantes por separado-, pues, del acto administrativo que resolvié el recurso de reposicidn interpuesto por las
demandantes, se mira con claridad que para la referida autoridad “... el término ‘conjunto’, afadido al de ‘control’ alude a
una pluralidad de sujetos que, a pesar de ejercer coetaneamente el control sobre una o varias sociedades
subordinadas, mantienen su propia independencia, lo cual significa que a cada una de estas le corresponde asumir
personalmente el cumplimiento de obligaciones propias contenidas en normas de orden publico entre otras muchas
contenidas tanto en el Codigo de Comercio, como en la Ley 222 de 1995, o en el Estatuto Tributario, etc., aquella
especifica a la que se refiere el articulo 30 de la Ley 222 de 1995...”. Asi, la unidad que se predica de la existencia de la
matriz conjunta en cuestion tiene que ver con el elemento operativo y de como convienen el desarrollo de una actividad
economica, mientras que el hecho de no reportar ante el registro mercantil la existencia de aquella es predicable de cada una
de las asociadas, segun se puede leer de los articulos 27 y 30 de la Ley 222 de 1995. Ahora, en relacidn con el cargo de falta
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de proporcionalidad prospera la censura relacionada con la indebida graduacién de la multa, pero no la de imposicion global y
solidaria a las sociedades controlantes. Sin embargo, como la graduacion de la multa efectuada por el a quo no fue objeto
puntual de reproche, y teniendo en cuenta que dividir ese nuevo valor entre cada una de las accionantes a efectos de
individualizarlo implicaria una reforma peyorativa para la entidad apelante, la Sala confirmaré la decision de primera instancia.

69.

2500023240002
0120027701

PALMIRANA DE ASEO S.A.
ES.P. PALMASEO SA.
E.S.P. Cl
SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS

FALLO
Ver

2% Inst.: 1. Aceptar el impedimento manifestado por el Consejero Carlos Enrique Moreno Rubio. Por cuanto conoci6 del asunto
como Magistrado del Tribunal Administrativo de Cundinamarca. 2. Confirmar la sentencia del Tribunal Administrativo de
Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccién “C” en Descongestion, que denego las pretensiones de la demanda. CASO: La
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios, mediante los actos acusados sancioné de la siguiente manera a la
empresa demandante mediante acusados: i) $20°.000.000 por violacion del articulo 9° de la Resolucién CRA 351 de 2005, en la
medida en que el calculo del factor NFC, como componente de los costos de comercializacion del servicio de aseo, se realiz6
con base en cifras incorrectas. ii) 25°.000.000 por violacién del articulo 148 de la Ley 142 de 1994, porque ademas de calcularse
mal ese componente, se incluyo en la facturacion realizada a los usuarios y/o suscriptores de la empresa. iii. $25'000.000 por
violacién del articulo 2° de la Resolucién CRA 294 de 2004, en concordancia con el articulo 3.9 de la Ley 142 de 1994 por no
devolver a los usuarios y/o suscriptores dichas sumas cobradas en exceso. Frente a las anteriores decisiones, el actor alego: (i)
Inexistencia del incumplimiento de las disposiciones legales que fundamentaron la sancién. Estim6 que la parte accionada
realizo una indebida interpretacion del articulo 9 de la Resolucion CRA 351 de 2005, mediante la cual se establece el costo de
comercializacion por factura. (i) La errada inteleccidén que la accionada le dio al articulo 9° ejusdem opera en contravia de lo
normado en los articulos 34.1. y 34.2 de la Ley 142 de 1994 que suponen la relacién entre “cobro de tarifas” y “gastos de
operacion” de un servicio —adicional o no-. (iii) Caducidad de la facultad sancionatoria administrativa de la Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios. Esta Seccion frente a cada una de las conductas que dieron lugar a la sancién, efectu6 el
andlisis correspondiente de caducidad de la facultad sancionatoria, concluyendo que no tuvo lugar. De otro lado, se determind
que entidad demandada efectué una correcta interpretacion del articulo 9 de la Resolucion CRA 351 de 2005, mediante la cual
se establece el costo de comercializacion por factura, y por el contrario, que la propuesta por el actor resulta contraria a fin del
enunciado normativo. Finalmente se destaca que corresponde vigilar a la entidad demandada, inclusive de oficio, la realizacion
de cobros no autorizados, que pueden tener origen en circunstancias como las que fueron objeto de la investigacion previa a los
actos sancionatorios enjuiciados, lo cual impone el deber a la prestadora del servicio publico de hacer las devoluciones
respectivas.

70.

0500123310002
0030323000

COMPANIA DE SEGUROS
COMERCIALES BOLIVAR
SA. C/ DIRECCION DE
IMPUESTOS Y ADUANAS
NACIONALES-DIAN

FALLO

Aplazado
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1.

1900123310002
0089013501

ASMET SALUD E.P.S. C/
DEPARTAMENTO DEL
CAUCA - DIRECCION
DEPARTAMENTAL DE
SALUD DEL  CAUCA
(LIQUIDADA) -
PATRIMONIO AUTONOMO
DE REMANENTES -
FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

FALLO
Ver

22 Inst. Confirma la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del Cauca de fecha 30 de abril de 2014.

72.

250002324000
20090030701

ECOPETROL Cl
SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS - SSPD

FALLO
Ver

2% Inst. Confirma sentencia proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccién “A”, el 6 de
octubre de 2011.

73.

2500023240002
0120060502

COMEXTUN LIMITADA Y
OTRA Demandados:
INSTITUTO COLOMBIANO
DE DESARROLLO RURAL
(INCODER) Y AUTORIDAD
NACIONAL DE
ACUICULTURA Y PESCA
(AUNAP)

FALLO
Ver

Auto. Niega adicion de la sentencia. CASO: la parte demandante solicitd se adicionara la sentencia estudiando lo relacionado
con la declaratoria de inexequibilidad de una de las normas que sirvieron de base a los actos acusados. La Sala determin6 que
la solicitud de adicién no era procedente, porque la sentencia estudio dentro de su analisis la declaratoria de inconstitucionalidad
decretada.

74.

7600123310002
0080107202

SALUDCOLOMBIA  EPS
SA. Y OTRO (I
SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD

FALLO
Ver

2% Inst. Confirma sentencia del 26 de noviembre de 2013, proferido por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, que
denego las pretensiones de la demanda.

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
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SEC

RADICADO

ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
ACTO

PROVIDENCIA

RESULTADO

75.

1300133310032
0080017301

YACAIRA DEL CARMEN
LOMINET 'Y OTROS C/

FALLO
Ver

2% Inst. Confirmase la sentencia de 31 de octubre de 2012, mediante la cual la Sala de Descongestion del Tribunal
Administrativo de bolivar neg6 las pretensiones de la demanda que en ejercicio de nulidad y restablecimiento del derecho se
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DEPARTAMENTO DE ejercio en contra de la contraloria departamental de bolivar, por las razones expuesta en la parte motiva de la providencia
BOLIVAR - CONTRALORIA
DEPARTAMENTAL DE
BOLIVAR
INSTITUTO  FINANCIERO
6800123310002 gﬁ?AI?\ILDIEESA_ITSSSL kﬁ DCE/ FALLO 2% Inst. Adiciona y Confirma sentencia que niega las pretensiones de la demanda CASO: la demandante pretende la nulidad de
76. 0080060801 MINISTERIO DE LA Ver las resoluciones por medio de las cuales se gradud un crédito. La Sala determind que en el caso concreto se habian reconocido
PROTECCION SOCIAL Y — pero postergado los intereses moratorios y no se causé el pago de la péliza judicial reclamada.
OTRO
EMPRESAS PUBLICAS DE
0500123310002 | MEDELLIN E.S.P. C/ .
7. | "0100145701 | SERVICIO NACIONAL DE| TALLO Retirado
APRENDIZAJE -SENA-
2500023240002 géﬁ;ﬁﬁﬁ%@é,\lgi{z DCI:E/ FALLO 22 Inst. Confirma sentencia que niega las pretensiones de la demanda CASO: la demandante pretende la nulidad de las
78. 0120039901 SERVICIOS PUBLICOS Ver resoluciones por las cuales se le impuso una sancion por transporte indebido de cilindros de gas. La Sala determind que le
DOMICILIARIOS i asiste responsabilidad a las empresas de gas sobre la actuacion de sus agentes.
DR. ALBERTO YEPES BARREIRO
ggg RADICADO ACTOR'Y ENT'%&[}SUE EXPIDIOEL | peovipENCIA RESULTADO
2500023240002 2% Inst.: Confirmar la sentencia del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion C en
0070015201 Descongestion, que negd las pretensiones de la demanda. CASO: Mediante la Resolucién No. 358 de 19 de enero de 2005, la
SIC dispuso abrir investigacion en contra de las empresas Cementos Paz del Rio S.A., Compafiia de Cemento Argos S.A.,
Cementos del Caribe, Cementos Rioclaro S.A., Compafiia Colombiana de Clinker S.A., Cementos de Caldas S.A., Cementos de
79 HOLCIM COLOMBIAS.A.Y | FALLO Toluviejo S.A., Holcim S.A. y Cemex Colombia S.A., asi como en contra de sus representantes legales, por la presunta
) OTRO C/ SIC Ver infraccion de lo dispuesto en el numeral 1 del articulo 47 del Decreto 2153 de 1992, en razon de una denuncia presentada por

Andino por la manipulacién de los precios del cemento Portland Tipo |, en el periodo comprendido entre septiembre de 2003 y
septiembre de 2004. Dicho proceso en lo que respecta a la demandante, finalizd en virtud de la Resolucion No. 34804 del 23 de
diciembre de 2005, mediante cual la SIC aceptd las garantias, adoptd el esquema de seguimiento y las pdlizas de
cumplimiento, asi como la garantia bancaria, detalladas en el articulo 1, y ordend la clausura de la investigacion. El 24 de mayo
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de 2006, en ejercicio de las facultades de verificacidn establecidas en los numerales 10 y 11 del articulo 2 del Decreto 2153 de
1992, la SIC practicé una visita de inspeccidn a las instalaciones de Holcim, en virtud de la cual encontré que HOLCIM modifico
sus precios en enero 27, marzo 23 y mayo 12 de 2006, sin que presentara la documentacion respectiva para justificar los
cambios de precios. En ese orden, mediante los actos acusados (Resolucion No. 26361 de 11 de octubre de 2006 y 7492 de 16
de marzo de 2007) se declar6 el incumplimiento de los compromisos adquiridos por la empresa y la ocurrencia del riesgo
amparado en la péliza de seguro de cumplimiento No. 1000-286352001 expedida por Seguros Comerciales Bolivar, a favor de
la SIC, por valor de $763.000.000. Contra tal decision la parte demandante estimo: (i) que el proceso de verificacion de los
compromiso se abri6 respecto de los contenidos en el capitulo 2° de la Resolucion No. 34804 del 23 de diciembre de 2005 (por
la cual se aprob6 la garantia), mas no frente a lo descrito en el numeral 3.4.1 y en los capitulos de “Garantias” y “Esquema de
seguimiento”, como lo interpreté la SIC en los actos acusados, lo cual termind desconociendo los derechos de la parte
demandante. (ii) No se demostré que la accionante hubiese incumplido el compromiso que ofrecié de abstenerse de realizar
acuerdos horizontales, consistentes en la fijacion directa o indirecta de precios, en la reparticion de mercados o en la
discriminacion en contra de terceros y de sus canales de comercializacion; o que hubiese disminuido los precios del cemento
por debajo de los costos variables de los medios de produccidn. (ii) Dijo que el incumplimiento en el que presuntamente incurrié
Holcim y que genero la sancién no tuvo la gravedad, ni afectd de tal magnitud al mercado, como para imponer la maxima
sancién posible, siendo evidente la falta de proporcionalidad pues el incumplimiento endilgado no era propio de una obligacién
principal sino de una carga accesoria. Esta Seccidn determind que (i) del contenido de la Resolucion 34804 de 2005 que acept6
la pdliza en mencién, la Sala advierte que las garantias aceptadas por parte de la SIC, respecto de HOLCIM, se componen
tanto de los compromisos como del esquema de seguimiento, por lo que los mismos son una integralidad, lo cual en lo atinente
a los criterios de fijacion de precios se denota al observar que el compromiso contenido en el literal b del numeral 2.1. Es
concretado por medio de los actos que deben ejecutarse de conformidad con el numeral 3.4.1 del esquema de seguimiento. En
consonancia con lo anterior, no puede ser de recibo el argumento del apelante encaminado a que la inobservancia del esquema
de compromisos no da lugar a declarar el incumplimiento por parte de HOLCIM S.A., pues el mismo no atiende a la integralidad
y literalidad de la Resolucién 34804, de la cual se concluye que las garantias aceptadas se encaminan al cabal cumplimiento
del esquema de seguimiento. (i) Es claro que el incumplimiento de cualquiera de los compromisos adquiridos en virtud de la
aceptacion de garantias para el cierre de una investigacion por practicas restrictivas de la competencia, es suficiente para hacer
efectiva la pdliza que respalda los mismos, razén por la cual, la Superintendencia, ante la comprobacion del incumplimiento de
las obligaciones contenidas en el esquema de seguimiento (pues al verificarse la modificacién de los precios no existia el
respaldo documental pertinente), se encontraba habilitada para declarar como acaecido el riesgo amparado y hacer efectiva la
poliza de cumplimiento. (iii) El monto de la indemnizacién por incumplimiento de las garantias aceptadas para la terminacién de
un proceso por practicas restrictivas a la competencia, se encuentra relacionado con el concepto de “garantia suficiente” al que
refiere el inciso 4 del articulo 52 del Decreto 2153 de 1992 , razén por la cual la SIC determiné que la misma ascenderia al valor
maximo de la posible sancion a imponer, en el caso de que el proceso hubiese culminado con decision adversa a la empresa
sujeta al mismo, lo que se constituye en la tasacién anticipada de perjuicios.
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80.

7600123310002
0020166401

ACTO
COOPROPAL EN
LIQUIDACION c/

MINISTERIO DE JUSTICIA
-SUPERINTENDENCIA DE
NOTARIADO Y REGISTRO

FALLO
Ver

22 Inst.: Confirmar la sentencia de 26 de junio de 2012 proferida por el Tribunal Administrativo del Valle de Cauca, Sala de
Descongestion, que concedio las pretensiones de la demanda CASO: Coopropal se constituyd en 1963, y que, en desarrollo de
su objeto, ejecutd actividades en el campo del ahorro y el crédito, la vivienda, el transporte, entre otras que le eran
complementarias. Agreg6, que la cooperativa era de naturaleza multiactiva con seccién de ahorro y crédito, facultada para
captar depdsitos de ahorro a la vista o a término exclusivamente de sus asociados, mas no de terceros. Que, a finales de 1997,
Coopropal expidio certificados de depésito cooperativo a favor del Fondo de Prevision Social de Notariado y Registro, en
adelante Fonprenor, el cual, segin sostuvo la parte demandante, no era uno de sus asociados, sino que se trataba de un
tercero. Mediante Resolucion Nro. 1234 del 30 de septiembre de 2009, el Director de Dansocial ordend la liquidacién de
Coopropal. Dentro del término de emplazamiento efectuado por los liquidadores de la cooperativa intervenida, la
Superintendencia de Notariado y Registro, en adelante la Superintendencia, en cabeza de los derechos y obligaciones de
Fonprenor, solicité el reconocimiento como acreedora de los derechos incorporados en los certificados de depdsito cooperativo
expedidos el 21 de noviembre y 23 de diciembre de 1997. A través, de la Resolucion Nro. 003 de 20 de enero de 2000, el
liquidador de Coopropal, resolvid las reclamaciones presentadas en el proceso liquidatario, sin que estas hubieren sido
objetadas por interesado alguno. Determinando aquel, aceptar dentro de las sumas y bienes excluidos de la masa de
liquidacién, la acreencia concerniente a la Superintendencia. La demandante considera que erré al excluir de la masa
liquidatoria, o lo que es lo mismo, de tener como parte de la “no masa” a las acreencias de la Superintendencia. Lo anterior,
teniendo en cuenta que Fonprenor no tenia la calidad de asociado de la Coopropal y, por tanto, para efectos financieros, debia
considerarsele como un tercero respecto de aquel. Esta Seccion preciso: La Sala observa que en el escrito de demanda, el ente
cooperativo al afirmar que Fonprenor no era uno de sus asociados' incurrié en una negacion indefinida, la cual, segun el efecto
de las reglas probatorias, tiene como consecuencia juridica procesal la inversion de la carga de la prueba, frente a quien
asevere lo contrario. Asi la Superintendencia en su escrito de apelacion cuestiond el fallo de primera instancia, argumentando
que para la época de los hechos Fonprenor bien habia podido ser asociado a Coopropal y que, ademas, nadie habia probado
que no lo fuese, a lo cual ha de decirse, por un lado, que quien ha debido acreditar en este tramite que Fonprenor efectiva, cierta
y materialmente era asociada de Coopropal era la propia Superintendencia, por el efecto probatorio advertido lineas arriba. De
tal suerte que tal cargo debe ser excluido. En segundo lugar el recurrente no hizo mencion respecto del alcance de la proteccion
especial de las acreencias dentro del proceso liquidatario, es decir, no explicd por qué el hecho de tratarse de recursos publicos
implicaria una consecuencia diferente en cuanto a su exclusion de la masa. Por ende, mal haria la Sala en revocar la sentencia
apelada que concluy6 que las acreencias no podian formar parte de la “no masa”, cuando la recurrente no se ocupé si quiera, en
su escrito de apelacién, de justificar por qué, la naturaleza publica de los dineros constitutivos de las acreencias con llevaba su
exclusion respecto de la masa. En otras palabras, la apelante puso de presente la naturaleza especial de las sumas que se le
adeudaban, pero no justificé que de ello se generase una consecuencia liquidatoria distinta a la otorgada por el tribunal.

81.

2500023240002

UNIVERSIDAD DE

FALLO

2% Inst.: Acepta el impedimento manifestado por el magistrado Carlos Enrique Moren Rubio y Revoca la sentencia del 26 de
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0120078401

CUNDINAMARCA C/
DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

Ver

septiembre de 2013, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion A. En su lugar,
deniega las pretensiones de la demanda presentada por el Departamento de Cundinamarca.

82.

1900123317022
0080012301

HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN
JOSE DE POPAYAN C/
MINISTERIO DE
PROTECCION SOCIAL

FALLO
Ver

22 Inst. Confirma fallo que declaré probadas las excepciones de oficio de falta de legitimacién en la causa por pasiva respecto
del Ministerio de la Proteccién Social, la Fiduciaria la Previsora y la Direccién Departamental de Salud del Cauca y negé las
pretensiones de la demanda. CASO: El demandante cuestiona los actos administrativos a través de los cuales se reconoce una
acreencia al Hospital Universitario de San José de Popayéan dentro del tramite de liquidacién forzosa con ocasion a la liquidacion
de la Direccion Departamental de Salud del Causa en tanto considera que los actos administrativos no se ajustan a la verdad
dado que su acreencia no debia formar parte de la masa de la liquidacion por tratarse de servicios de salud que gozan de una
destinacion especifica y porque dentro del tramite no se reconocio la totalidad de su acreencia y ésta fue calificada de forma
errbnea en el quinto grado. La Sala observa que los actos administrativos demandados se encuentran ajustados a derecho toda
vez que la acreencia del demandante no reune los requisitos previstos en la ley para considerarse una reclamacién especial que
deba ser excluida de la masa liquidatoria. Se precis6 que la suma de dinero reconocida fue la se logré demostrar dentro del
tramite y no reposan en el plenario pruebas adicionales que permitan inferir que debid reconocerse otras sumas de dinero.
Frente al no pago de la suma reconocida, se aclard que esta accion judicial no es la via idonea para perseguir esa pretension y
por ultimo se explico que al realizar el estudio de la calificacion y graduacion del crédito ésta se hizo confirme a las normas que
regulan la materia. Se confirma en todas sus partes la sentencia de primera instancia

83.

2500023240002
0120060702

COMEXTUM LTDA'Y OTRO
C/INCODER Y OTRO

FALLO
Ver

22 Inst.: Confirma la sentencia del 25 de julio de 2013, proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Primera, Subseccion “A’, que denegd las pretensiones de la demanda. CASO: La parte actora interpone accién de nulidad y
restablecimiento del derecho con el fin de que declare la nulidad de las Resoluciones Nros. 01668 de 29 de junio de 2011 y
02513 de 3 de octubre de 2011, expedidas por el Subgerente de Pesca y Acuicultura del INSTITUTO COLOMBIANO DE
DESARROLLO RURAL, en adelante INCODER, y como consecuencia de lo anterior, se les restablezcan sus derechos. Esta
Seccion considerd que, (i) no se incurrio en falta de competencia al proferir los actos administrativos demandados, pues si bien
el acto delegatario no fue publicado, lo cierto es que, la publicacion no constituye un requisito de validez del acto, pues es
necesario para su oponibilidad. En este evento, se esta ante un problema de eficacia de la norma, no de validez; es un aspecto
extrinseco del acto y posterior al mismo; (i) no se vulneré el debido proceso pues, el articulo 55 de la Ley 13 de 1991 establece
que pueden constituirse en tales, tanto las personas naturales como las juridicas. De ahi que no resulte valido afirmar que las
empresas COMEXTUN LTDA. y TUNA ATLANTIC LTDA. no podian ser sancionadas, sin que previamente se definiera la
situacion del capitan de la embarcacion denominada “MARIA ISABEL C.”, pues en su calidad de personas juridicas, estaban
llamadas a responder por los hechos investigados; y (iii) no se incurrié en falsa motivacion, ya que no puede considerarse que
la supuesta falta de “descargos” del capitan del barco conlleve la falsa motivacién, toda vez que la sancion se encuentra
debidamente sustentada en los elementos de conviccion arrimados al correspondiente expediente administrativo y, en cualquier
caso, aquellos si reposan en el procedimiento sancionatorio.
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84.

2500023240002
0120079602

MANUEL JAIME
RODRIGUEZ GONCALVES
C/INCODER

FALLO
Ver

22 Inst.: Revoca los Articulos Tercero, Cuarto y Quinto de la sentencia de 2 de mayo de 2013, proferida por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera, Subseccion “B”, en cuanto declararon la nulidad de las Resoluciones Nros.
01669 de 29 de junio de 2011 y 02616 de 14 de octubre de 2011, expedidas por la Subgerencia de Pesca y Acuicultura del
INCODER -en lo relacionado con la sancién de multa impuesta al sefior MANUEL JAIME RODRIGUEZ GONCALVES en su
calidad de capitan del buque “EL REY”-, ordenaron el restablecimiento de sus derechos y denegaron las demas pretensiones
de la demanda. CASO: La parte actora interpone accidn de nulidad y restablecimiento del derecho con el fin de que declare la
nulidad de las Resoluciones Nros. 01669 de 29 de junio de 2011 y 02616 de 14 de octubre de 2011, expedidas por la
Subgerente de Pesca y Acuicultura del INSTITUTO COLOMBIANO DE DESARROLLO RURAL, en adelante INCODER vy, como
consecuencia de lo anterior, se les restablezcan sus derechos. Esta Seccion considerd que, no se vulnerd el derecho al debido
proceso del actor pues se le otorgd la oportunidad de presentar una respuesta a los cuestionarios enviados, en relacién con los
hechos que originaron la investigacidn. Igualmente se evidencia que el accionante interpuso recurso de reposicién contra el
acto administrativo mediante el cual se le impuso sancion.

85.

2500023240002
0100010301

OSWALDO ALZATE
SANCHEZ C/ MINISTERIO
DEL INTERIOR Y DE
JUSTICIAY OTRO.

FALLO
Ver

22 Inst. Confirma parcialmente el fallo de primera instancia en el sentido de declarar probadas las excepciones de falta de
legitimacién en la causa por pasiva y activa y revoca el numeral tercero que declaré la indebida escogencia de la accion frente al
Decreto 379 del 23 de noviembre de 2004 y en su lugar niega la pretension de nulidad de esta acto administrativo. CASO: El
demandante cuestiona los actos administrativos a través de los cuales el Departamento Administrativo de Planeacion Distrital
revoco el oficio 20271 del 20 de enero de 1997 en el que se acepta la incorporacion de un plano topografico, la Resolucion 05-4-
0269 del 22 de abril de 2005 expedida por la Curaduria Urbana No. Donde se aprobé un proyecto urbanistico y el Decreto 379
del 23 de noviembre de 2004 proferido por el alcalde en donde se adopta el plan parcial denominado La Laguna, en tanto
considera que durante el tramite de expedicion del primero era necesaria su vinculacién. La Sala observa que los actos
administrativos demandados se encuentran ajustados a derecho toda vez que no era necesario la vinculacién del demandante
dentro del trdmite adelantado por la autoridad administrativa en la solicitud de revocatoria del plano topogréfico y del acto
administrativo de la curaduria, toda vez que el sefior Alzate Sanchez nunca ostent6 la calidad de propietario del inmueble, esta
calidad pretende ser alegada por el actor en el hecho de que fue victima de estafa en un negocio de compraventa. Respecto al
Decreto 379 se dijo que habia operado el fenémeno de la caducidad, no obstante se realizé un analisis de nulidad simple para
concluir no hubo una falsa motivacion en tanto el decreto estuvo amparado en las actuaciones legales anteriormente
mencionadas y en ese sentido se revoca la sentencia de primera instancia que sobre este acto declard la indebida escogencia
de la accién. Se confirma la sentencia de primera instancia que nego las pretensiones de la demanda y se revoca en numeral
tercero que declaré la indebida escogencia de la accién y en su lugar se niega también esta pretension.

86.

2500023240002
0030115802

INVERSIONES  PASCUAS
SA. EN LIQUIDACION Y
OTROS. C/ MUNICIPIO DE
TENJO CUNDINAMARCA

FALLO
Ver

22 Inst.: Confirma la sentencia de 14 de febrero de 2013 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion
Primera, Subseccién B, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. CASO: El director del
Departamento Administrativo de Planeacion y Desarrollo Econémico de Tenjo expidid la Resolucion 046 de 29 de junio de 2000
por la cual otorgd licencia de construccién para el proyecto “Parque Cementerio Jardines La Esperanza”, por un término de 24
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meses. El mismo acto administrativo dispuso que “si la obra no se ha iniciado en esta fecha se debera solicitar su renovacion,
cancelando el valor correspondiente a la tarifa vigente”. Sefiald que por esa razon, aunque la obra si se habia iniciado a la fecha
de vencimiento de la licencia, no era juridicamente necesario pedir la prérroga; no obstante, las sociedades demandantes
hicieron la solicitud formal el 25 de abril de 2002, con el fin de cumplir un formalismo, por brindar seguridad a los interesados en
invertir en el proyecto y por una sugerencia que efectué la Administracién en tal sentido. Afirm6 que las sociedades
demandantes certificaron el inicio de las obras dentro del término legal previsto, esto es, dentro de los 30 dias calendario
anteriores al vencimiento de la licencia, de conformidad con lo establecido en el Decreto 1052 de 1998. Mediante Resolucién
059 de 1 de agosto de 2002, el Departamento Administrativo de Planeacion y Desarrollo Econdmico de Tenjo concedié la
prérroga solicitada por el término de doce (12) meses. Sin embargo, el mismo acto administrativo supedit6 la prérroga de la
licencia a la obtencién y adopcién de un plan parcial para el proyecto, desconociendo que en virtud del Decreto Municipal 083 de
2000, la Administracién Municipal ya habia adoptado el plan parcial respectivo para la vereda en la cual se encuentra ubicado el
predio. Por lo que en contra esa decision se interpusieron los recursos de reposicién y apelacion, los cuales se decidieron de
manera desfavorable a sus intereses. Destaco que en varias ocasiones el alcalde emitio concepto negativo sobre la legalidad
del desarrollo del proyecto por fuera de la actuacion administrativa, razén por la cual estaba inhabilitado para decidir el fondo de
la controversia. Pese a la recusacion formulada por los titulares de la licencia, el citado funcionario guardé silencio frente a la
misma y profiri6 la Resolucion 090 de 15 de julio de 2003, por la cual revocd la prérroga concedida y dejé sin vigencia la licencia
de construccion otorgada en el afio 2000. Esta Seccion precis6: El Decreto 1052 de 1998, en su articulo 24, el decreto dispone
que: Las licencias tendran una vigencia maxima de veinticuatro (24) meses prorrogables por una sola vez por un plazo adicional
de doce (12) meses, contados a partir de la fecha de su ejecutoria. La solicitud de prérroga debera formularse dentro de los
treinta (30) dias calendario anteriores al vencimiento de la respectiva licencia, siempre que el urbanizador o constructor
responsable certifique la iniciacion de la obra” Asi, la solicitud de la prorroga no es un mero formalismo que dependa de la buena
voluntad de los particulares; dicha solicitud en una obligacion legal para el titular de una licencia de construccién que pretenda
continuar con un proyecto iniciado, mas alla del término previsto en la licencia inicialmente concedida. Si bien la Administracion
no podia supeditar la expedicion de la prérroga al cumplimiento de requisitos que en su momento no fueron exigidos para
conceder la licencia, tales como la expedicidn de un plan parcial, lo cierto es que el alcalde municipal, mediante Resolucion 090
de julio 15 de 2009, resolvid el recurso de apelacién impetrado y revoco la prérroga otorgada, invocando un fundamento
adicional, relativo al inicio de las obras. En dicho acto administrativo se sostuvo, entre otras cosas, que no podia concederse la
prérroga solicitada ya que no existia evidencia del inicio de los trabajos en el predio, los cuales debieron iniciarse con 30 dias de
antelacion a la solicitud. En criterio de la Sala, como lo afirmé el alcalde en su decisién, la solicitud de prérroga efectuada el 25
de abril de 2002 por la representante legal de las sociedades demandantes no se presenté en debida forma y no cumplia con
uno de los dos requisitos establecidos en el Decreto 1052 de 1998. Lo anterior, puesto porque si bien la solicitud se radic6
dentro del término establecido, lo cierto es que contrario a lo que manifestaron los demandantes, del acervo probatorio presente
en el expediente puede concluirse que las obras no se habian iniciado. En este punto, se destaca que la via gubernativa es el
escenario idéneo para que la Administracion corrija sus propios yerros y de esta manera, evitar futuros litigios en torno a sus
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decisiones. Por esta razon, las autoridades se encuentran legalmente facultadas para modificar sus decisiones, dentro de los
precisos parametros fijados en el Cadigo Contencioso Administrativo, vigente para la época de los hechos. Esta facultad es
juridicamente distinta a la figura de la revocatoria directa, por lo que la decisidén del alcalde no requeria el consentimiento
expreso de los solicitantes y tampoco permite concluir la existencia de una vulneracién al derecho al debido proceso de los
demandantes por esta causa. Asi las cosas, no puede predicarse una vulneracion al debido proceso por la respuesta negativa
de la Administracion a una solicitud efectuada sin el lleno de los requisitos legales y mucho menos que con ocasién de ella, que
se hayan consolidado derechos adquiridos en favor de los titulares de la licencia. Finalmente, se concluye que no puede
hablarse de desviacion de poder por parte del alcalde, en la medida que el reproche de los demandantes se restringe a las
afirmaciones hechas por el alcalde municipal en el marco de una sesién del Concejo Municipal, llevada a cabo el 10 de
septiembre de 2002., de donde se observa que el alcalde se limitd a explicar a los cabildantes los alcances del derecho
adquirido por los titulares de la licencia de construccion. En ese contexto, y en consideracion a la obligacién que tienen los
alcaldes de atender las citaciones e inquietudes de los concejos municipales, las explicaciones esgrimidas por el mandatario no
lo inhabilitan para dictar la decisién de fondo.

87.

2500023240002
0120002901

UNE EPM
TELECOMUNICACIONES
SA C/ COMISION
NACIONAL DE
TELEVISION

FALLO
Ver

2% Inst.: Confirmar la sentencia inhibitoria proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Primera,
Subseccion A, que nego las pretensiones de la demanda. CASO: El 1° de noviembre de 2006, la sociedad CABLE UNION DE
OCCIDENTE S.A. present6 ante la entonces CNTV una queja en contra de la empresa UNE EPM, por actos de competencia
desleal, pues ésta en un programa de produccidn propia, realizé afirmaciones contrarias a la entidad que afectan la actividad
comercial de la demandante. En virtud de dicha queja la entonces CNTV impuso una sancion de $408'408.000. Contra la
anterior decision se presentd la demanda objeto de estudio en la cual se argument6: 1. Violacién al debido proceso y a los
principios de publicidad, contradiccion y prevalencia del derecho sustancial, porque al dictarse la primera decision sancionatoria,
no se brindd informacion sobre los recursos, las autoridades ante quienes deben interponerse, y los plazos para hacerlo exigida
por el articulo 47 del C.C.A. 2. La sancién impuesta a UNE fue proferida sin competencia, pues habia caducado la facultad
sancionatoria: desde la ocurrencia de los hechos sancionados trascurrieron mas de tres afios sin que quedara en firme el acto
administrativo sancionatorio, segin lo prescribia el articulo 38 del C.C.A. 3. Falta de legitimacion de UNE dada su no
participacion en la ocurrencia de los hechos sancionados, la inexistencia del vinculo de subordinacién contractual con los
emisores y cesionarios del espacio, la falta de dafio y la falta de razonabilidad y proporcionalidad en la tasacién de los perjuicios
presuntamente causados. Esta Seccion confirm¢ el fallo de primera instancia al constatar que: (i) Si bien la Resolucion No.
2009-380-001024-4 fue aclarada por la Resolucion No. 2009-380-001034-4, no por ello los actos forman una unidad compleja,
en la medida en que para la conformacion de los mismos no se requirié de la intervencion conjunta y sucesiva de dos 0 méas
autoridades y cada uno existe de forma independiente, razén por la que no se cumplen las caracteristicas del acto complejo. (ii)
Como la Resolucion Sancion No. 2009-380-001024-4 del 22 de septiembre de 2009 fue notificada el 5 de octubre de 2009, la
facultad sancionatoria de la CNTV fue ejercida en tiempo, pues tenia plazo para ejercerla hasta el 1° de noviembre de 2009, de
ahi que no prospere el cargo de nulidad por falta de competencia alegada por la apelante. (iii) A la parte demandante al interior
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del tramite administrativo se le garantizé el debido proceso. (iv) UNE no desvirtu6 haber incurrido en la conducta por la que fue
sancionada, respecto de la cual esta legitimado en la causa, debido a que fungia como concesionaria de la operacion y
explotacion del servicio publico de televisién en la zona comprendida por los departamentos de Antioquia, Caldas, Cauca,
Choco, Narifio, Quindio, Risaralda y Valle del Cauca, y, en virtud de esa vinculacion contractual, dicha sociedad tiene a su
cargo una serie de obligaciones, derechos y deberes. Uno de ellos, de acuerdo con el contrato de concesion, es el de vigilar los
contenidos que se emiten con ocasion del servicio publico de television, especialmente si el programa es presentado en un
canal de produccién propia, como ocurrié en este caso. (v) No se advierte desconocimiento del principio de proporcionalidad en
la sancion impuesta.

88.

8500123310032
0090000100

ESPERANZA PEREZ
GARCIA C/ ALCALDIA
MUNICIPAL DE YOPAL Y
OTRO

FALLO
Ver

22 Inst.: Confirma la sentencia de 13 de febrero de 2013, proferida por el Tribunal Administrativo del Casanare.

89.

0500123310002
0070049702

EMPRESA VARIAS DE
MEDELLIN ESP C/
SUPERINTENDENCIA DE
SERVICIOS
DOMICILIARIOS

FALLO
Ver

22 Inst.: Confirmar la sentencia de 14 de febrero de 2013 proferida por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién
Primera, Subseccién B, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la providencia. CASO: Empresas Varias de
Medellin E.S.P. es una prestadora del servicio publico domiciliario de aseo en el Municipio de Medellin, Departamento de
Antioquia, de acuerdo con el registro efectuado ante la Superintendencia, que llevo a cabo la disposicion final de los residuos
solidos en el relleno sanitario “Curva de Rodas” a partir de noviembre de 1984 hasta el 5 de junio de 2003. Mediante Resolucidn
CRA 063 de 1998, la Comisién de Regulacion de Agua Potable y Saneamiento Basico aprobé el costo maximo del componente
de tratamiento y disposicién final en el relleno sanitario “Curva de Rodas”. La Corporacion Auténoma Regional del Centro de
Antioquia determind el cierre del relleno sanitario “Curva de Rodas” a partir del 31 de agosto de 2002. Entre el 01 de septiembre
de 2002 y el 5 de junio de 2003 se llevo a cabo el proceso de tratamiento de residuos sélidos en el relleno sanitario “Curva de
Rodas”, por circunstancias conocidas como la orden de cierre del relleno por parte de la autoridad ambiental y por carecer de
sitio adecuado para tal efecto a la fecha de cierre. Durante el periodo descrito en el hecho que antecede, Empresas Varias de
Medellin utilizo tecnologia de aprovechamiento de residuos diferente a la autorizada por la Comisién de Regulacion de Agua
Potable y Saneamiento Bésico. Durante ese periodo se cobro a los usuarios tarifa de disposicion final tipo A (relleno sanitario).
En 2003, Empresas Varias de Medellin presentd a la CRA solicitud de modificaciéon de los costos de referencia para los
componentes de recoleccion, transporte y disposicion final de residuos sélidos, solicitud que fue resuelta negativamente. La
Superintendencia Delegada para Acueducto, Alcantarillado y Aseo, ordend la apertura de la investigacion administrativa No.
2003-440-0031 contra Empresas Varias de Medellin y, en tal virtud, formulé cargos mediante oficio No. 2003-529-057687-1 de
26 de diciembre de 2003 por, entre otros, los siguientes hechos: Presunto cobro de disposicion final de residuos sélidos, bajo la
modalidad de relleno sanitario, sin contar con la aprobaciéon formal de la Comisién de Regulacién de Agua Potable y
Saneamiento Basico. A través de Resolucion No. SSPD - 20064400013815 de 26 de abril de 2006 -Por la cual se impone una
sancién a un prestador de servicios publicos domiciliarios- expedida por el Superintendente Delegado para Alcantarillado,
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Acueducto y Aseo por el cobro de disposicién final de residuos sélidos, bajo la modalidad de relleno sanitario, sin contar con la
aprobacién de la CRA. En la comentada Resolucion se resolvio: (i) imponer sancién pecuniaria a Empresas Varias de Medellin
E.S.P. por valor de $160.000.000.; y (i) requerir al representante legal de Empresas Varias de Medellin E.S.P. para que dentro
de un (01) mes, contado a partir de la ejecutoria de la Resolucion, dé inicio a la devolucidn de las sumas cobradas en exceso
por el servicio de disposicién final, de conformidad con lo establecido en la Resolucién CRA 294 de 2004. Empresas Varias de
Medellin E.S.P., present6 recurso de reposicion contra la Resoluciéon No. SSPD — 20064400013815 de 26 de abril de 2006,
recurso éste que se estimé como el unico procedente en el articulo tercero de la Resolucion citada en el hecho que antecede, el
cual fue resuelto de manera negativa al recurrente. Empresas varias presentan demanda, en contra de los actos sancionatorios
que para el presente caso, sustenté en (i) la caducidad de la facultad sancionatoria; (i) la indeterminacién de los usuarios y el
enterramiento de residuos sélidos; (iii) la violacion al debido proceso; y (iv) la falsa motivacion, segun se describe en los cargos
de la apelacion que mas adelante se detallan. Esta Seccion preciso: En analisis de los cargos, se tiene lo siguiente. Violacién al
debido proceso,: se sefiala que, conforme a lo dispuesto por esta Seccion2, contra los actos administrativos de los delegatarios
solo procede el recurso de reposicion, en tanto que, las funciones de inspeccion, vigilancia y control —lo que incluye la potestad
sancionatoria- de los servicios publicos que corresponden al presidente de la Republica, legalmente fueron delegadas a la
Superintendencia de Servicios Publicos, que comprende, se reitera, tanto al superintendente como a sus delegados, de manera
que sus decisiones pueden recurrirse solo bajo los mismos términos en que se recurririan aquellos actos del delegante. Falta de
competencia por haber operado la caducidad de la sancion: sefialé el proyecto que no le asiste razén a la recurrente alegar la
falta de competencia por extemporaneidad de la decision, por cuanto la sancién se impuso dentro del término previsto, es decir,
dentro de los tres afios siguientes contados desde el momento en que ces6 la conducta de Empresas Varias de Medellin E.S.P.,
término que con acierto contabilizd el Tribunal apoyado en lo dispuesto en sentencia de 10 de mayo de 2018. Falta de
competencia para ordenar la devolucién por cobros no autorizados: Sefiala el proyecto que i la clasificacién de los usuarios,
tanto como la facturacién que indica la frecuencia y valor del servicio, o la produccién y valor del servicio segun se trate de
usuarios residenciales o no residenciales respectivamente, permiten concluir que los destinatarios del servicio prestado por
Empresas Varias de Medellin E.S.P. son claramente determinados o determinables, razén por la que no le es dable a la
recurrente censurar la competencia de la Superintendencia arguyendo la indeterminacion de los usuarios y, en consecuencia, la
imposibilidad de ordenar la devolucién por cobros no autorizados. Ahora bien, el proyecto sefiala que en sentencia de esta
Corporacion con fecha de 18 de abril de 2018, se aclard: “De la redaccion de las normas en cuestion, se advierte que el
supuesto factico consiste en que el organismo de control o el prestador del servicio encuentren que se han efectuado cobros no
autorizados y la consecuencia juridica prevista en el precepto consiste en que el prestador del servicio debe recalcular el valor
cobrado (...) La SSPD interpreté errdneamente la norma, toda vez que desconocié que ésta lo que establece es que el
prestador del servicio debera recalcular el valor cobrado y abonarlo a la siguiente factura, sin que los plazos establecidos para
su devolucion correspondan a las normas analizadas.” Con las normas y apartes transcritos, precisa que la devolucion ordenada
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en el articulo 2° de la Resolucion acusada -por la cual se impuso la sanciéon a Empresas Varias de Medellin E.S.P.- ha de
sujetarse a los términos de la Resolucion CRA 294 de 2004. Siendo asi, se entendera que la orden de “devolucién” implica la
obligacion de Empresas Varias de Medellin, en tanto la prestadora del servicio, de recalcular el valor cobrado -con el propdsito
de corregir el valor de la factura del servicio o ajustar la tarifa a la normatividad y regulacién vigentes- y abonar a la siguiente
factura el monto a devolver al usuario que, no es indeterminado.
EMPRESAS PUBLICAS DE
MEDELLIN C/ MINISTERIO
90. 25000090020302245000102 DE AMBIENTE, VIVIENDA | FALLO Retirado
Y DESARROLLO
TERRITORIAL
BP EXPLORATION
COMPANY - COLOMBIA Primero: aceptase el impedimento manifestado por el Magistrado Carlos Enrique Moreno Rubio, de conformidad con las razones
91 2500023240002 | LIMITED HOY EQUION | FALLO | expuestas en la cuestion previa de esta providencia. Segundo: confirmase la sentencia del 11 de febrero de 2013 proferida por
' 0090043101 ENERGIA LIMITED C/ Ver la Subseccion C- en descongestion- de la Seccion primera del Tribunal Administrativo de Cundinamarca en el presente asunto.
MINISTERIO DE AMBIENTE Tercero: Abstenerse de condenar en costas en esta instancia.
VIVIENDA'Y DESARROLLO
ADICION
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
CON ACTOR Y ENTIDAD QUE EXPIDIO EL
SEC RADICADO ACTO PROVIDENCIA RESULTADO
FONDO PENSIONAL DE LA
UNIVERSIDAD NACIONAL Auto. Acepta impedimento. CASO: El consejero Alberto Yepes Barreiro, con escrito del 10 de julio de 2018 manifestd estar
DE COLOMBIA C/ incurso en la causal de impedimento prevista en el numeral 4° del articulo 56 del Coédigo de Procedimiento Penal, con
92 1100103150002 | TRIBUNAL AUTO fundamento en que “como Asesor Juridico de la Universidad Nacional [parte demandante en la accién de tutela de la referencia],
) 0180174500 | ADMINISTRATIVO DE Ver conceptué sobre el régimen de transicion establecido en la Ley 100 de 1993, y en particular sobre la manera como se determina

CUNDINAMARCA SECCIQN
SEGUNDA - SUBSECCION
D

el ingreso base de liquidacién en éste régimen.” Esta Seccién considerd que, revisada la situacion factica que fundamenta el
impedimento del consejero Alberto Yepes Barreiro, se encuentra fundado, por lo que lo separé del estudio del proyecto.
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TdeFondo: Tutela de fondo

TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial
TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo
Cumpl.: Accién de cumplimiento

Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instancia

2% Inst.: Segunda Instancia

Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaracion de voto

SV: Salvamento de voto
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